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L. TAKSILIS IR ,,BIBLIJOS LINKSMYBES*

Gabrielis Antuanas Zoganas Pazesas (1854-1907), kiles i§ Marselio, trumpu laiku i§garséjo keliais
savo literatiiriniais veikalais, kandZiai pajuokianciais religija ir baznycig. Jaunysteje ji aukléjo
jézuitai; jam buvo atviras didzios baznytinés veiklos kelias. Bet jis paliko savo mokytojus ir
auklétojus ir émé energingai demaskuoti jy Sventeiviskuma, melaginguma ir veidmainybés kauke
pridengta savanaudiskuma. 1879m. pasirodé pirmoji PaZeso - Taksilio antireliginé knyga ,, Salin
birietus “ (birietas-apeiginé dvasininky kepuraité). Per kitus penkerius metus jis sukiiré dar keliolika
$aiziy kariniy (,, Popieziaus Pijaus IX meilés nuotykiai“, ,, Sventieji pornografijos mégéjai*,

., Bordzijos Seima“, ,,Jézuito sinus “, ,, Nuodytojas Leonas XIII ir penki milijonai kanauninky * ir
kt.). L. Taksilis buvo puikiai susipazings su religijos ir baznycios istorija, su tikruoju religinio
mokymo turiniu ir prasme. Jis vykusiai panaudojo tas Zinias satyriniuose kiiriniuose ir pamfletuose
dvasiniam marui demaskuoti.

Sveikai protauti sugebantys zmonés religija visada maté tikroje Sviesoje - kaip dvasios nuodus, kaip
pirmyks¢io tamsumo, grubiy prietary ir ziauraus ilgaamzio Zmonijos s3ziné€s prievartavimo
padarin;.

1884 m. balandZio mén. popiezius Leonas XIII kreipési | tikinciuosius laisku, pavadintu pirmaisiais
dviem jo Zodziais: ,, Zmoniy giminé “. Siame laiSke popiezius Sauké j ryZtingg kova pries§ bedievybe,



pries visus, kas nepripazjsta vadovaujamo Romos kataliky baznycios vaidmens. Bedievybe ir
apskritai laisvamanybe popiezius paskelbé ,, tamsybiy kunigaikscio - velnio - darbu, jo priemone,
jo neapykantos krik§cionims iSdava. Popieziaus enciklika buvo savotiskas reakcijos jégy telkimas j
Zygj prie§ ateizma ir laisvamanybe.

Ir koks buvo profesionaliy religijos gynéjy dziaugsmas, kai jie suzinojo, kad Leono XIII enciklika
paveike ir vieng arSiausiy to laiko laisvamaniy - pranciizy zurnalista Gabriel] Pazesa, pasirasinéjantj
L. Taksilio pseudonimu.

Ir Stai jvyko kazkas nejtikétina: $is baznycios prakeiktas ,, bedievis “, ,, atskaliinas “, bjaurus

., burnotojas “ pries baznyc€ig ir tik€jimag atéjo pas vieng Paryziaus kunigg ir, parpuolgs ant keliy,
verkdamas maldavo vél priimti jj | kataliky baznycios prieglobstj, kurio jis taip lengvabudiskai
buvo iSsizadéjes. Atgailaujantis nusidéjélis prasési dovanojamas. Jis karciai apgailestavo savo
nuodémes ir prasé apginti jj nuo velnio, kurio kurstomas buvo ,, sukiles pries dievg , pasitraukes i$
brangiosios tikin¢iyjy bendruomenés. Taksilis pasisaké artimai bendraves su velniu, zadéjo
atskleisti visas velniy veiklos paslaptis, papasakoti, kaip velniai gundg Zmones.

Aukstieji kataliky baznycCios dvasininkai pasiiilé Taksiliui nukreipti savo talentingaja plunksng pries
laisvamanybe, ginti religija ir baznyc¢ia. Atgailaujantis nusidéjélis su didziausiu malonumu sutiko
tai daryti ir tapo uoliu kataliky veikéju. Su fanatiska neapykanta plieké jis laisvamanybg ir Zzmoniy
atsimetimg nuo baznyc¢ios.

Taksiliui pavyko ,,isplésti is velnio nagy “ ir ,, sugrqzinti prie dievo * keleta zmoniy, jy tarpe
kazkokig Diang Vogan. Si mergina jau gimdama buvusi suzieduota su velniu Asmodéju. Tikintieji
be galo dziaugési suzinoje, kad Diang Vogan pavyko iSvaduoti i§ velnio nagy ir sugrazinti j
krikS¢ionybe. Aukstieji baznyc€ios dvasininkai stengési savo laiSkais padrasinti Diang, pasiryzusia
Zengti baisinga zingsnj - nutraukti santykius su galingu ir kerStingu velniu. Pats popieZius Leonas
XIII per kardinolg Parocj atsiunté jai savo ,, téviskq palaiminimg “.

Taksilj, taip triukSmingai propaguojant;j religija ir baznycia, taip vaizdZziai piesiant] velnio pinkles,
globojo labai jtakingi Zzmonés, jy tarpe ir pats popiezius Leonas XIII. Jis netgi suteiké Taksiliui
audiencijg Vatikano rimuose ir leido jam pabuciuoti savo Sventaja Sliur¢. Naujajj kovotoja uz
religija popiezius pagyré. Jis maloningai pasaké Taksiliui su ypatingu atsidéjimu skaitgs jo knygas
ir palaimino ta religijos réméja tolesniems sunkiems Zygiams kovoje prie§ bedievybe.

O po to... po to kilo baisus skandalas. 1897 m. balandZzio 19 d. Gabrielis Pazesas - Taksilis
gausiame susirinkime Paryziaus Geografy draugijos didZiul¢je saléje placiai ir vaizdingai
papasakojo, kaip jis dvylika mety apgalvotai ir nuosekliai mistifikavo religijos tarnus, kaip zingsnis
po Zingsnio vis labiau iSptisdavo ir jvairindavo savo prasimanymus, matydamas, kad net pacias
nejtikimiausias jo fantazijas susizavéje priima uz gryng piniga popiezius, kardinolai ir visa
katalikiSkoji dvasininkija. Demaskuojamas kalbas pasakeé ir Taksilio bendrazygiai, su kuriais jis
kartu vykde¢ tas mistifikacijas. (Paaiskejo, kad ,, mis Diana Vogan “ yra visiSkai pramanyta
asmenybe: jos vardu rasé pats L. Taksilis.) Dvasininky kompromitacija buvo milziniSka.

Puikus pranciizy publicistas, satyrinio pamfleto meistras Anri Rosforas (1831-1913) ta proga rasé:

., Sventasis tévas, maloningai priémes mistifikatoriy privacioje audiencijoje, negali sakyti, kad jis
Cia niekuo nedétas. Sis pokstas visiskai sugriauna popieZiaus neklaidingumgq, kurj jis paskelbé
nepajudinama dogma. Jau jeigu Sventasis tévas neperprato, kokj pokstq jam iskrété jo lankytojas,
tai kas belieka is tos dieviskosios institucijos, kuria, dievobaimingy kataliky poziiuiriu, esanti
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pagrista apastalo Petro jpédiniy galybé? L. Taksilis tyciojosi is popieziaus ir krikscionybés, bet juk
ir Sventasis tévas tyciojasi is misy... Viena is dviejy: arba tas Sventasis ir neklaidingasis popieZius
yra toks pat ,, neklaidingas “ kaip ir mes visi - tuomet jam reikia tuctuojau atsisakyti nuo sosto...
Arba jei popiezius tikrai neklaidingas, vadinasi, jis su pajuoka veikeé isvien, panaudojo jj
savanaudiskiems tikslams - tuomet reikia jsakyti Zandarams suimti Sventqjj téevq uz piktnaudziavimg
Zmoniy pasitikéjimu ir uz santazq. *

1897 m. birzelio mén. L. Taksilis iSleido jau seniai ruosiama knyga, pavadintg ,, La Bible
amusante* - ,, Biblijos linksmybés ““. Knygos pradzioje Taksilis jdéjo satyrinj kreipimasi | Leong
XIII. Kreipimesi jis, tarp kitko, rasé:

., Sventasis téve! Kalbama, kad po Siy mety balandzio 19 dienos jiis esate nebepatenkintas
dvidesimtaisiais savo svento viespatavimo metais. Netikéta mano juokaujamos mistifikacijos
atomazga, sako, jus jsiutino nelyginant paprastq mirtingqgjj. Na, Zinoma! Susivokti, kad tau istisus
dvylika mety muilino akis... laisvamanis - aisku, baisiai nemalonu neklaidingajam visur esancio ir
visagalio dievo atstovui... Matyti, kaip 5i komiska padétis darosi placiai Zinoma visam pasauliui, -
Stai kas uzvis nemaloniausia...

... Turiu jus paguosti. Bedievybés banga kasdien didéja... Ne kartg man teko su giliu sielvartu
konstatuoti, kad Zmonés mazai bezino isganingas Abraomo, Izaoko, Jokiibo, Juozapo, Mozés,
Samsono, Dovydo, Saliamono ir kitas istorijas. Retai kas is misy amzininky turi Siokj tokj
supratimgq apie visas tas jzymias ir aukstai gerbiamas biblines asmenybes. Tai grésmingas
reiskinys. Teisingasis dangau! Kur mes nueisim, jei bus uzmirsti dievobaimingi Biblijos anekdotai,
visi tie uzrasai, kuriuos kadaise isburkavo dieviskasis balandis - sventoji dvasia? Stai kodél as
dabar pats imuosi ruosti naujq sventojo rasto leidimq. Stengsiuosi, kad knyga buty kiek galima
patrauklesné...

Nesiimu tvirtinti, kad ,, Biblijos linksmybés * prisidés prie religijos sustiprinimo. Atvirksciai, ji
paaiskins skaitytojams, kuo ir kodél nereikia tikeéti.

Savo knygoje L. Taksilis smulkiai iSnagrinéjo tg padrikg, amoralia, senovés tauty fantazijy ir Zydy
legendy kompiliacija, kuri sudaro Biblijos Senajj testamentg. Kaip zinoma, religijos Salininkai
vadina Biblija ,, Sventuoju rastu . Jie sako, kad Biblijoje iSdéstytas istorijas ir pamokymus jkveépusi
Sventoji dvasia, kad visa tai padiktaves dievas specialiai parinktiems Zmonéms, tariamai rasiusiems
visus tuos dalykus. Autoritetingiausi krik§¢ionybés ,, tévai ir baznycios daktarai* taip kalbéjo apie
Biblija: ,, Kiekvienas dievo jkvéptas rastas yra naudingas “* (Il Timotiejaus laiskas 3, 16);

., Sventosios dvasios jkvépti kalbéjo sventi dievo Zmonés ““ (II Petro laiskas 1, 21); ,, Visa tai parasé
ne vergai, bet visy viespats - dievas ** (Jonas Auksaburnis); ,, Visy pranasy ir apastaly liipomis kalba
viespats “ (§v. Grigalius); ,, Sventojo rasto autoritetas didesnis negu visos Zmogaus proto jégos “ (3v.
Augustinas).

Taciau, kaip nustaté moksliné Biblijos kritika, Biblijoje mechaniSkai surankiotos senovés legendos -
daznai vien apie pramanytus ir mitinius asmenis ir atsitikimus, visada pagrazintus neZabota
fantazija. Joje yra seny laiky taisykliy, jsakymy, pamokymy ir posakiy; yra gamtos reiskiniy ir
pasaulio sandaros aiSkinimy. Visa tai sukurta tolimos praeities Zmoniy Zemu sagmongs lygiu, pagal
Ju labai primityvy saves paciy ir juos supancios gamtos supratimg. Visa tai rasé toli grazu ne
genialiis Zmones.

L. Taksilis atliko didziulj ir labai reikalingg darba: iSdésté svarbiausiy, labiausiai tikintiems
zmoneéms zinomy ,, Sventy ““ istorijy turinj, parodé prieStaravimus, iSrySkéjancius jvairiuose



bibliniuose variantuose, atskleid¢ jy antimoksliSkuma ir legendariSkuma, antimoraling, neretai
papiktinancig prasme. Savo darbui jis panaudojo Biblija kritikavusiy rasytojy veikalus: Romos
imperatoriaus Julijono Filosofo, angly rasytojo lordo Bolingbroko, pranciizy filosofo - Svietéjo
Voltero ir kt.

Vis délto L. Taksilis noréjo pateikti skaitytojams lengvai skaitoma, linksma knyga. Jo veikale
netriksta kandaus sarkazmo, astrios ironijos, nuoSirdaus pasipiktinimo. Biblinius siuzetus jis désto
vadinamyjy religiniy - doroviniy veikaly jprastiniu stiliumi, teology nustatytu per ilgus amzius.
Taigi Taksilio kiirinys kartu yra ir taikli parodija, dar ryskiau parodanti ,, Sventojo rasto “ menkyste.

Autorius su neiSsenkamu humoru gvildena Biblijos nesgmones ir priestaravimus. ,, Biblijos
linksmybiy “ verté ta, kad autorius smulkiai iSanalizuoja pagrindines biblinés legendas. Ateistas,
skaitydamas §ig samojingg ir patrauklig L. Taksilio knyga, ras daug medziagos.

Knyga apriipinta paaiSkinamomis pastabomis. Vietoje autoriaus daznai praktikuojamo laisvo
Biblijos teksty atpasakojimo pateikiamos autentiSkos Biblijos citatos su tiksliomis Biblijos knygy
perskyrimy ir eilu¢iy nuorodomis; pakeisti, o kai kuriais atvejais visai pasalinti pasen¢ arba
abejotini duomenys. Vietomis autoriaus mintys ir argumentai laisvai déstomi, ypac tada, kai knyga
reikéjo labiau priartinti prie $iy laiky skaitytojo. Taip pat knyga suskirstyta j smulkesnius skyrius
(originale yra 15 skyriy).

1 SKYRIUS

Pasaulio ir Zmogaus sukiirimas

Dievas buvo visada. Pradzioje jis buvo vienas. Be jo, pasaulyje nebuvo nieko. Beje, nebuvo né
jokio ,, pasaulio ““. Dievas tuomet vadinosi ,, elohim ““. Tok] garbingg vardg jam duoda hebrajiskas
PradZios knygos tekstas. Keistoka, kad Biblija taip vadina visiskai vieniSa pona.

Moksliniai Biblijos tyrinéjimai parodeé, jog daugelis bibliniy teksty yra ne kas kita, kaip jvairts,
gana padrikai sudélioty, kaip reikiant neatrinkty ir nesuredaguoty legendy variantai. Siems
pasakojimams, tarp kitko, biidinga dar ir tai, kad dievas vadinamas ,, elohim *“ (bendrinis
daiktavardis ,, dievai “, vartojamas PradZios knygos pirmame perskyrime) ir ,,jahve “ (tikrinis
senoves zydy dievo vardas, vartojamas antrame perskyrime, pradedant ketvirta eilute, o Sioje
knygoje dazniausiai pakei¢iamas labiau jprastiniu ,,Jehova ).

Moksline Biblijos kritika surado keletg vienas kitam prieStaraujanciy Saltiniy, i§ kuriy sudarytas
PradZios knygos ir kity Biblijos knygy turinys. Vienas 1§ ty Saltiniy vadinasi jahvistiniu, antras -
elohistiniu. Biblijos vertimuose i§ hebrajy kalbos Sie skirtingi dievy pavadinimai perteikti Sitaip:
elohim - dievas, jahvé - vieSpats, jahvé eloha - vieSpats dievas.

Skaitytojui reikia zinoti, kad L. Taksilis pasakoja apie pasaulio sukiirimg tokia tvarka, kaip Sis
dalykas déstomas baznytiniuose Sventosios istorijos vadoveliuose. Tuo tarpu Biblijoje yra du labai
skirtingi pasakojimai apie pasaulio ir Zmogaus sukiirimg. Vienas i$ jy pateikiamas pirmame



Pradzios knygos perskyrime, antras - antrame perskyrime, pradedant ketvirta eilute.
Taigi ,,elohimas “, 0 taip pat ,,jahvé “, ,,sabaotas “, ,, ado - najus *“, kaip jis minimas jvairiose
Biblijos vietose, nuobodziavo savo paties chaose. Biblija §j chaosa vadina ,, fohu bohu *“; laisvali

1Svertus, bus: ,, tikras kratinys “.

., Tohu (va) bohu** - hebrajiskas pirmykscio chaoso pavadinimas. Pazodziui - ,, dyka (ir) tuscia .

Jahvé nuobodZiavo savo paties chaose

Kadangi amzinybé¢ yra be galo ilga, tai ,, elohimai “, reikia manyti, pranuobodZiavo milijardy
milijardus amziy. Galy gale dievui (vadinsime jj toliau $ituo jprastiniu vardu) dingteléjo mintis:
jeigu jau jis yra dievas ir visagalis, tai nedera jam ilgétis ir nuobodziauti, bet reikia kg nors veikti.
Senis nutaré imtis kiirybos.

I$ tikryjy jis buty galéjes viska sukurti vienu uzsimojimu. Bet ne, jis nusprendé neskubéti: ,, viskas
savo laiku . Tad pradziai jis sukiiré tik dangy ir Zeme. Teisingiau pasakius, medziaga atsirado
savaime, iSreiSkus jam savo valig. Tiesa, ta medziaga kol kas buvo beforme, padrika, dar ,, tikras
kratinys “ ir kiaurai Slapia. ,, O Zemé buvo dyka ir tuscia, ir tamsybés buvo ant gelmiy, ir Dievo
dvasia sklendeno ant vandeny “, - sakoma Pradzios knygos pirmo perskyrimo antroje eilutéje.

IS skaitanciojo Biblija nereikalaujama suprasti, kg tai reiSkia.

Stengdamiesi iSaiskinti $ig keistg Pradzios knygos pastaba, krik$¢ioniy teologai ¢ia minimg ,, dievo
dvasig * jau seniai panaudojo patvirtinti savo teiginiui, kad be dievo tévo ir dievo siinaus esas dar ir
treciasis §vendiausios trejybés asmuo - dievas §ventoji dvasia. Si §ventoji dvasia nuZzengusi ant
mergelés Marijos, kuri tokiu budu ,, pradéjusi is Sventosios dvasios “ ir pagimdziusi mitinj Jézy.



Sventoji dvasia nuZengusi ant Jézaus , kinisku pavidalu, kaip balandis“ (Luko 3, 22). Balandis
pieSiamas krik$¢ioniy religiniuose paveiksluose, vaizduojanciuose triasmenj dieva: tévas ir stinus
sédi, o balandis plevena virSum jy. Toliau savo knygoje L. Taksilis, turédamas galvoje teology
teigima, jog Biblija esanti Sventas veikalas, kurj, Sventosios dvasios jkvépti, parase jvairiy bibliniy
knygy autoriai, daznai vartoja satyrine prasme zodj ,, balandis ““, pazymédamas juo ,, Sventgjg
dvasig“.

Vis délto dievui, kuris, émgsis darbo, nenoréjo pridaryti klaidy, prireiké Sviesos. Sprendziant i$ to,
kas pasakyta toliau, pirmesniais amziais jis séd¢jo visiSkoje tamsoje. Laimé, jam nebuvo pavojaus
atsitrenkti kakta j kg nors kieta, kadangi aplinkui nieko nebuvo.

., Tepasidaro Sviesa, - jsaké dievas. - Ir pasidaré sviesa* (Pradzios 1, 3). Kas tai buvo per Sviesa?
To Biblija nepasako. Ji tiesiog pazymi; ,, Ir dievas maté, kad Sviesa buvo gera“. Vadinasi, dievas
buvo patenkintas Siuo savo pasiekimu. Visy pirma jis pasistengée ,, atskirti Sviesq nuo tamsybiy . Ir
vél bergzdZziai meégintum suprasti, kg tai reiskia. ,, Ir praminé (dievas) $viesq diena, o tamsybes
naktimi; ir pasidaré vakaras ir rytas, pirmoji diena “ (Pradzios 1, 5).

Ir pasidaré Sviesa

Po to senis émési kurti... atspékite, ka? Vel dangy!

Sia Biblijos vieta teologai mégino aiskinti taip: esa dievas i§ pradziy sukiires dangy kaip ,, dangaus
karalyste “; antrasyk dievas kiires ,, regimgjj *“ dangy dangaus ,, tvirtumos “ pavidalu. O 18 tikryjy Cia
Biblija pateikia minéty dviejy skirtingy mity apie pasaulio su kiirimg kratinj.

Stai kaip §ventoji knyga apraso §ia pakartotinio dangaus sukdrimo operacija: ,, Ir dievas padaré
tvirtumq, ir atskyré vandenis, kurie buvo po tvirtuma, nuo buvusiy virsuje tvirtumos. Ir taip jvyko. Ir



praminé dievas tvirtumq dangumi, ir pasidaré vakaras ir rytas, antroji diena** (Pradzios 1, 7-8).

Sis pasakojimas apie vandenis ,, virsuje “ tvirtumos ir ,, po “ tvirtuma atspindi grubius visy
pirmyksc¢iy tauty paklydimus. Sutinkamai su senais jvaizdziais, dangus - tai kazkas masyvaus,
tvirto; i§ ¢ia ir pavadinimas ,, tvirtuma ““. Buvo tikima, kad anapus tos tvirtumos esanti milziniska
vandens talpykla, kurios dugnas - dangus. Dabar kiekvienas rastingas Zzmogus Zino, kad lietus - tai
1Sgaraves vanduo. Vandens garai tirStédami sudaro debesis, 1S kuriy drégmé krituliy pavidalu krinta
ant zemés pavirsSiaus. Bet kitados buvo manoma, kad lietus - tai vanduo, varvas i§ virSutinés
vandens talpyklos pro specialiai jtaisytas angas. Si nuomoné, dabar sukelianti vien ironiska
apgailestavima, laikési gana ilgai. Taip galvojo visi pirmyjy krik§¢ionybés amziy teologai.

Atmosferos sukiirimas

DidZiausias religinis autoritetas, laitkomas vienu 18 ,, baznycios tévy ir daktary “, Sventas Augustinas
(354 - 430) savo homiletinio veikalo ,, Apie Pradzios knygq“ X skyriuje raso: ,, Tvirtumos
pavadinimas nevercia mus bitinai galvoti, kad dangus stovi nejudamai, nes tvirtuma vadinasi
tvirtuma, reikia manyti, ne dél to, kad ji nejuda, bet dél to, kad ji yra tvirta - ar tai pati savaime, ar
dél to, kad ji atskiria virsutinius vandenis nuo apatiniy.  ,, Antra vertus, - stengiasi pateisinti savo
nemoksiskumgq Sventasis rasytojas, - leistis j tokiy klausimy nagrinéjimq as dabar neturiu laiko,
nevertéty dél sito gaisti ir tiems, kuriuos mes norime pamokyti jy paciy sielos iSganymui ir deramai
miisy baznycios naudai . Kitas, irgi neabejotinas baznycios autoritetas, Sventas Bazilijus,
Kapadokijos Cezar¢jos arkivyskupas (330 - 379), laikydamasis tos pacios nuomongs, sako:

., Tvirtumos pavadinimas (graikiskai ,, stereoma*) Sventrastyje vartojamas ten, kur kalbama apie kg
nors labai tvirta“. Savo teiginj jis paremia kitomis Biblijos vietomis: Psalme 17, 3, kur dievas
vadinamas ,, tvirtuma ““; Psalmé 150, 1, kur minima dievo ,, galybés tvirtuma *. Biblijoje yra labai
daug viety, kur teigiama, kad dangus esas tvirtas, kietas. Jobo knygoje (37, 18) pasakyta: ,, Tu, rasi,
statei su juo dangy, kurs yra stipriausias, tarsi is vario nulietas? *“ Dievas ,, palenké dangy ir



nuzenge “ (Il Karaliy 22, 10); dievas ,, istiesia dangy kaip apdangalg* (Psalmé 103, 2).

Eikime toliau. Trecig dieng dievas paskyré darbui, kurio vaisiai buvo vertingesni uZ pirmesniuosius.
Jis nukreipé savo zvilgsnj | zemutinius vandenis ir tar¢ patsai sau, kad biity naudinga juos sutelkti,
idant galéty i8kilti sausumos dalys. Vandenys klusniai pripildé duburius, kurie akimirkg atsirado
tam reikalui. Lygiai taip pat akimirka susidaré sausumos plotai, iSkilimai, nuo kuriy vanduo émeé
tekéti upeliais ir upémis j juras ir eZerus.

., Ir dievas praminé sausumq Zeme, o susirinkusius vandenis praminé jiromis. Ir dievas maté, kad
tai buvo gera* (Pradzios 1, 10).

Sausumy ir jiury sukiirimas

Reikia pastebéti, kad senis apskritai biidavo patenkintas savo darbu.

- Ziarek tu man, - $iktelédavo jis, matyt, kas karta, - ir kaip man neatéjo j galva imtis viso to
anksciau...

Ta dieng jis buvo taip patenkintas savo sausumomis ir jiromis, kad jsigeidé dar kg nors padaryti,
pries uzeinant nakdiai. ,, Ir taré: Zemeé teiszeldina zaliuojancias zoles, duodancias séklg, ir vaisinius
medzius, duodancius vaisius pagal savo veisle, kuriy sékla biity juose paciuose, ant zemes! Ir taip
jvyko* (Pradzios 1, 11).



Medziy ir augaly sukiirimas

NebeZzinai zmogus né kaip Zavétis Sia nuostabia kiiréjo iSmintimi! KruopStesniam, apdairesniam
biti nejmanoma. Tik pagalvokite, kas biity pasidare zeméje, jeigu dievas biity prisodines
vaismedZiy, duodanciy vaisius ne pagal savo veisle! Dékokime riipestingajam dievui, kad jis
nesutvéré mums obely, auginanc¢iy apelsinus, apelsinmedziy, auginanciy kriauSes, o kriausiy,
auginanciy agrastus. Tai bent biity buvusi painiava!

Kai zemé pakluso ir iSaugo obelys, vedancios ne kg kita, kaip tik obuolius, dievas dar karta ,, maté,
kad tai buvo gera. Ir pasidaré vakaras ir rytas, trecioji diena“ (Pradzios 1, 12-3).

Bet stai dar koks keistas dalykas: uztikrinus tinkama $viesos tiekima, jau buvo pragjusios trys
dienos su rytais ir vakarais. Ir Sita Sviesa, kurig, dienai baigiantis, pakeisdavo nakties tamsybés,
Svieté gimstan¢iam pasauliui be jokio matomo $altinio: apie jokig Saul¢ dar nebuvo kalbos. Jos
tiesiog dar nebuvo. Sis triukas vertas ilgos citatos i Biblijos:

., Dievas vél taré: Tepasidaro Ziburiai dangaus tvirtumoje ir teatskiria dienq ir naktj, ir tebiina
Zenklais, ir te - pazymi laikus ir dienas ir metus; Ir tegul jie Ziba dangaus tvirtumoje, kad apsviesty

.....

.....

Zibéty virsuje Zemés. Ir valdyty dieng ir naktj, ir atskirty sviesq nuo tamsybiy. Ir dievas maté, kad
tai buvo gera. Ir pasidaré vakaras ir rytas, ketvirtoji diena “ (Pradzios 1, 14-19).



Dievas padaré du didZiuosius Ziburius danguje

Jokios abejonés, ar ne? Kalbama apie Saul¢ ir Ménuli. Vadinasi, pasak Biblijos, para jau buvo
suskirstyta j dieng ir naktj, prie$ pasirodant Saulei, kurig dievas ,, sutveré “ ketvirta dieng po to, kai
jau buvo Sviesa.

Kodel Sventoji dvasia padiktavo Mozei $ig absurdiskiausig kvailyste apie Saule ir Sviesa? Tai
aiSkintina labai paprastai: iki XVII amzZiaus pabaigos net mokslininkai buvo tos nuomonés, kad
Saulé¢ pati neSviecia, bet tik ,, praleidzia ““ Sviesa, kuri egzistuojanti savaime. Net jZymusis pranctizy
mastytojas Rene Dekartas $iuo klausimu klydo.

Mokslas turi biiti dékingas dany astronomui Olafui Remeriui (1644 - 1710), atskleidusiam svarbig
tiesa, visiskai prieSingg Biblijos nurodymams: $viesa, kurig mes gauname, teikia Saulé, ir tai ne
akimirkos vyksmas. Remeris nustaté §viesos greitj, apskaiciaves - ir dabar tai ne kartg jrodyta, - kad
Saulés §viesa pasiekia Zeme per 8 minutes ir 18 sekundziy, atseit, §viesos greitis per sekunde -
beveik 300 tikstandiy kilometry. Sj atradima jis padaré stebédamas ir studijuodamas miisy Saulés
sistemos planetos Jupiterio palydovy uztemimus. Remeris tada gyveno Pranciizijoje ir apie savo
atradimus perskaité praneSimg Paryziaus akademijoje 1675 mety lapkric¢io 22 diena.

Tas, kas ra$¢ Sias Biblijos eilutes, Zinoma, ni¢nieko nenusiman¢ astronomijoje. Taciau dievas juk ir
tuo metu, kai buvo raSoma Biblija, tur¢jo viska Zinoti.

Krinta j akis ir tai, koks menkas, pasak Biblijos, zvaigzdziy vaidmuo pasaulio sukiirimo
programoje. ,, Du didieji Ziburiai ** - tai Saulé ir Ménulis. Ménulis - menkutis miisy Zemés
palydovas! Obskurantigkoji knyga né nejtaria, kad Ménulis, Zeme ir net Saulé taip maZai tereiskia
Visatoje! Netgi skaisciai spindinti Saule, tas svarbiausias musiSkio pasaulio Ziburys, yra tiktai kukli
zvaigzde, viena 1§ deSimc¢iy milijardy Zvaigzdziy milZiniSkoje Zvaigzdziy sistemoje - miisy



Galaktikoje. Sventasis autorius mato vien Zeme ir viska suveda j Zeme. Tuo tarpu Zemé - tai viena
i§ planety. Ji sukasi aplink nedidele palyginti zvaigzde. Sia zvaigzde - misy Saule, kuri 1 300 000
karty didesné uz Zeme, - nemoksa PradZios knygos autorius padaro visiskai priklausoma nuo jos
palydovo - Zemeés.

Naiviy bibliniy fantazijy autorius apstulbty, prisikéles i§ numirusiy miisy laikais. Akys i§Sokty jam
ant kaktos, perskaicius bet kurig populiariosios astronomijos knyga arba patekus j astronomijos
observatorija, pasiziiiréjus pro gera teleskopa i kalnus Ménulyje, i démes Sauléje, i Jupiterio
palydovus ir kitus dangaus kiinus, kuriuos dievas tariamai jtais¢s ,, dangaus tvirtumoje .

Grjzkime prie Biblijos.

., Dievas dar taré: Vandenys teisduoda plaukiojancias gyvas esybes ir sparnuocius virsuje Zemés po
dangaus tvirtuma. Ir dievas sutveré dideles bangzuves ir visokias gyvas ir galincias judéti esybes,
kurias vandenys isdavé pagal jy veisle, ir taipgi visus sparnuocius, kiekvieng pagal jo veisle. Ir
dievas mate, kad tai buvo gera. Ir jis juos palaimino, tardamas: - Veiskités ir dauginkités ir
pripildykite jiiros vandenis; ir pauksciai tesidaugina ant zemés. Ir pasidaré vakaras ir rytas,
penktoji diena.

Dievas dar taré: - Zeme teisduoda gyvas esybes, kiekvieng pagal jos veisle, galvijus ir
slankiojancius gyvius ir laukinius Zveris, visus pagal jy veisle. Ir taip jvyko. Ir dievas padaré
laukinius Zveéris pagal jy veisle ir galvijus ir slankiojancius Zemés gyvius pagal jy veisle. Ir dievas
maté, kad tai buvo gera* (Pradzios 1, 20-25).

Dievas sukuria gyviinus

Puikiausia! Ir visagalis meistras, budamas su rankomis, tryn¢ jas i§ pasitenkinimo. Taciau prie$ akis



- dar puikesni dalykai.

., Vis délto né vienas is Siy gyviy nepanasus j mane, - pagalvojo jis. - Gaila! Juk mano tokia grazi
galva, nedidelés ausys, zvalus zvilgsnis, taisyklinga nosis ir - galiausiai - geri dantys. Tiesa, lengvai
galéciau sukurti veidrodj, kuriame matyciau savo atvaizdg, bet, man rodos, kur kas geriau, jei
atvaizdq atstoja panasus j tave padaras. Gerai! Reikia Zeméje gyvio, panasaus j mane. *

Tuo metu, kai senis Sitaip pats su savimi kalbéjosi, kelios ka tik jo sukurtos bezdzionés vartaliojosi
kiliais prie jo kojy.

,,Jos kazkuo primena mane, - pagalvojo turbiit jis. - Bet dar ne tas. Jos visos turi uodegas, o as - be
uodegos. Tiesa, yra ir beuodegiy, bet... Vis tiek ne tas!“ Bezdzionés ir toliau vaipési, vartaliojosi.
Tuomet dievas paémé drégnos zemés ir pradéjo lipdyti zmogy. Ar po to galima teigti, jog dievas yra
tiktai dvasia ir neturi ranky?

Biblija taip pat sako, kad nulipdes zmogy dievas ,, jkvépé j jo veidg gyvybés kvapg, ir Zzmogus
pasidaré gyva esybé“* (Pradzios 2, 7).

Dievas nulipdé Zmogu

Pirmame Pradzios knygos perskyrime (27 eil.) yra viena neaiski vieta, kuri, berods, leidzia spresti,
kad pirmasis zmogus buvo hermafroditas (dvilytis) ir kad tik véliau dievas ,, pataisé ““ savo kiirinj.
Moters sukiirimo klausimas iskyla tik antro perskyrimo gale, o pirmo perskyrimo dvideSimt
septintoje eilutéje sakoma: ,, Ir sukiiré dievas Zmogy pagal savo paveikslg, sukiiré ji pating ir patele
pagal dievo paveikslg. “ Tai sakinys, pazodZziui iSverstas i§ hebrajy kalbos. Jis ir buvo dingstis
atsirasti gana paplitusiai legendai apie dievus - hermafroditus. Antra vertus, §j sakinj, kaip tik dél jo



dviprasmiskumo, visuomet iSkraipydavo geranoriai krik§¢ioniskieji vertéjai.

Lietuviskame J. Skvirecko Biblijos vertime dvideSimt septinta eiluté verCiama taip: ,, Ir dievas
sutveré zmogy j savo paveikslg, i dievo paveikslg jj sutveré, sutvéré juodu vyriskj ir moteriske.

Vis délto bty neteisinga teikti per didele reikSme Siai biblinei fantazijai: Biblijoje yra daug ir kity
viety, kuriy ne tik néra reikalo, bet ir nejmanoma suprasti. Verciau grjzkime prie to, kas laikoma
visy priimtu dalyku.

Ka tik sukiirgs zmogy, dievas paskelbé jj esant gamtos karaliumi. Tuctuojau jis surengé jam visy
gyviy apziiira. ,, Viespats dievas, padares is zemés visus lauky gyvulius ir visus oro paukscius, juos
atvedeé prie Adomo, kad matyty, kaip jis juos pramins, nes kaip Adomas praminé kiekvieng gyvg
esybe, tas ir yra jos vardas “ (Pradzios 2, 19).

Pirmojo Zzmogaus vardas ,, Adomas “ pirmakart sutinkamas Pradzios knygos antro perskyrimo
dvidesimt penktoje eilutéje. Iki tos vietos Biblija kalba apie bevardj zmogy. Zodj ,, Adomas
tyrinétojai sugretina su hebrajy kalbos zodziu ,,adamach* - ,, motina Zzemé . Taip vadinamas molis
ir aplamai drégnas raudonas dirvozemis.

Tai buvo, matyt, gana jdomus paradas. Net mokyc¢iausias gamtos tyrinétojas vargu ar ryztysi §iuo
atveju uzimti Adomo vieta.

O ‘:C e
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Zmogus apZiuri gyvius

,, Pripildykite Zemg ir jq paverkite, - buvo pasakyta Adomuli, - ir viespataukite jiiros zuvims ir
dangaus pauksciams ir visiems gyvuliams, kurie juda Zeméje *“ (Pradzios 1, 28).



Ne pro Salj pastebéti, kad, prieSingai Siam dievo jsakymui, ,, gamtos karalius *“ zmogus buvo
priverstas kovoti - ir ne visuomet sékmingai - su liGitais, tigrais, lokiais, krokodilais, vilkais ir pan.
Ne tiktai plésrieji zvérys mielai suésdavo daugybe Zmoniy, bet visa Zmonijg ir dabar tebekamuoja
aibé nemaloniy parazity: blusos, utélés, blakes, o taip pat ligas sukelig mikrobai.

Gamtos karalius

Be to, dievas, sukiirgs plésriuosius zvéris, mégstancius Zzmogieng, pac¢iam zmogui jsaké biiti
vegetaru. Cituojame Biblija:

., Stai as jums daviau ant Zemés visokiq Zole, turincig séklq, ir visus medzius, turincius savyje savo
rusies séklg, kad biity penas jums “ (Pradzios 1, 29).

Prasome jsidéméti §j pirmyjy Zmoniy mitybos savotiSkuma.

Pagaliau Sestosios dienos vakarg, kai viskas buvo jau galutinai arba beveik galutinai baigta, dievas,
laimingas ir neiSpasakytai patenkintas savo darbu, bet iSvarggs, susigalvojo pailséti. Cituojame: ,, Ir
dievas septintoje dienoje uzbaigé savo darbq, kurj buvo padares; ir ilséjosi septintoje dienoje nuo
viso savo darbo, kurj buvo atlikes ** (Pradzios 2, 2).



Dievas susigalvoja pailséti

Cituojame toliau Biblija: ,, ViesSpats dievas buvo is pradzios uzveises linksmybiy sodq, jame
patalpino Zmogy, kurj jis buvo padares... IS linksmybiy vietos éjo upé sodui sudrékinti, kuri is tenai
skyrési j keturias upes. Ir vienos vardas buvo Pisonas; yra tai ta, kuri teka aplink visq Hevilato Salj,
kame randamas auksas. Ir anos Salies auksas yra labai geras - tenai randama bdelija ir onikso
akmuo. Ir antros upés vardas Gehonas, yra tai ta, kuri teka aplink visq Etiopijos Salj. O trecios
upés vardas Tigras, ji teka Asirijos link. Ketvirtoji gi upé yra Eufratas* (Pradzios 2, 8. 10 - 14).

Siomis detalémis autorius noréjo tiksliai nurodyti Zemiskojo rojaus buveine. Bet ver¢iau jau biity jis
nieko nesakgs, nes labiau apsijuokti nejmanoma.

Visi komentatoriai vienbalsiai sutaria, kad Pisonas yra Tazo upé, véliau pavadinta Araksu. Tai
Armeénijos upé¢, iStekanti i$ vieno labiausiai neprieinamy Kaukazo kalny tarpekliy. Sakykime, kad
tose vietose tikrai yra aukso ir onikso, bet niekas nezino, kas per daiktas yra ,, bdelija .

Antra vertus, negali biiti jokios paklaidos dél Tigro ir Eufrato upiy. Aisku, kad Pradzios knyga
zemiskojo rojaus buveine laiko sritj tarp Arménijos ir Irako (Mesopotamijos). Nors Arakso, Tigro ir
Eufrato iStakos yra tikrai palyginti netoli vienos nuo kity, taciau visos $ios upés turi kiekviena savo
atskirg Saltinj. Araksas - nedidelis Kuros upés intakas - prasideda prie Bingel - Dago (Turkijoje) ir
teka j Kaspijos jiirg. O Tigras ir Eufratas ne tik neturi bendry iStaky, bet, prieSingai, susilieja,
itekédami j Persy ilanka.

Dél upées, kurig Pradzios knyga vadina Gehonu, Sventasis autorius klysta tiesiog fantastiskai. ,, Tai
upé, - sako jis, - kuri teka aplink visq Etiopijos Salj . Vadinasi, Gehonas yra Nilas, kuris, kaip Zinia,
teka ne Azijoje, bet Afrikoje ir visiSkai prieSinga Tigrui ir Eufratui kryptimi, tai yra i§ piety j Siaurg.
Jo istakomis laikant Ekvatorialinés Afrikos kalnus ir Viktorijos - Niancos ezero sritj, susidarys



beveik 3000 kilometry nuotolis tarp pirmyjy trijy upiy ir Sios upés iStaky. O Pradzios knyga porina,
kad jos visos drékina tg pati Edeno (,, linksmybiy ) soda.

Idomu pazyméti, kaip stipriai buvo jsitvirtinusi Sitokia biblin¢ geografija dargi gana mokyty -
vertinant any laiky mastu - Zzmoniy galvose. Labai iSsilavings X amziaus keliautojas Leonas
Diakonas tikino savo skaitytojus, jog Dunojus, arba Isteris, ,, yra viena is upiy, istekanciy is Rojaus
sodo. Prasidéjusi Edene, ji veikiai dingsta po Zemémis ir, nutekéjusi tam tikrq nuotolj neregimai,
veél issiverzia pavirsiun kelty salyje . Vienas 18 senovés kriks¢ioniy teology, Sventas Teodoretas,
dargi, tarp kitko, pagrindzia tokig nuomone: ,, Ir kitos upés, “ - sako jis Pradzios knygos
komentaruose, - ,, pasirodo vienoje vietoje, paskui kokiose nors lomose pranyksta po zemémis ir vél
iSteka pavirsiun... Dievas Sitaip sutvarké ne be reikalo, bet tam, kad uzgirsty kelig tusciam zmoniy
smalsumui. Nes jeigu jos tekéty atvirai, kai kurie susigundyty, eidami jy krantais, surasti rojaus
vietq.

Tiesa, atstumas tarp Siy dviejy - Tigro ir Eufrato - upiy iStaky téra apie 100 kilometry, bet sodui jau
ir tiek per daug. O, be to, sakykite, meldziamieji, kas tai per sodas, uzimas tokia didziule teritorija
kalnuose ir ant staciy uoly, vienoje i$ paciy nepatogiausiy Zemés rutulio viety?

Nusikeikime mintimis ] tg stebuklingajj rojy, kur keturios didelés upés prasideda i§ vieno Saltinio ir
varo savo vandenis | skirtingas Salis. Adomas vaikstingja po savo sodyba ir mégaujasi dykinéjimu.
Stai kaip, reikia manyti, jis samprotauja:

., Esu Zmogus ir vadinuosi Adomu; berods, tai reiskia ,,raudonzemis “, nes esu padarytas is molio
kaip paprastas puodas. Kiek man mety? Gimiau pries kelias dienas, bet, pasak seno priezZodzio,
vyrui tiek mety, kiek rodo jo isvaizda. Stai kodél galiu pasakyti, kad is tikryjy gimiau, turédamas
jau dvidesimt astuonerius metus amziaus ir visus dantis... Ne, dar ne visus - dar tritksta iSminties
danty.

Neblogas mano stotas, velniai rauty! Bet ir kaipgi man nebiiti graZiam vaikinui, jei, iSskyrus amziy
ir barzdg, esu tiksli pono dievo, Visatoje pacios jzymiausios biitybés, kopija? Tik paZiiirékite, koks
as sveikas, kokios mano rankos, kokios stamantrios kojos, kokie raumenys, kokia raudona oda...
Reumato né padujy! Spjaut man j visas ligas... Ir raupy man néra ko bijoti: tétusis sutvéré mane jau
iskiepytq nuo raupy. IS tiesy saunus as!

Ir gyvenimas neblogas Sioje puikioje vietoje. Vaikstinéju Sen ir ten, skinu nuo medziy, kokius tik
noriu, vaisius ir valgau, kiek telpa. Nejauciu jokio nuovargio, nes nieko neveikiu. Jei ir mégstu
pasivartalioti vejoje, tai tik dél malonumo.

Uzvakar meilusis Seimininkas dievas surengé man mazyte pramogéle, kuriqg mielai prisiminsiu visq
savo gyvenimq: visi gyviai iskilmingai prazygiavo pro mane. ,, Vardas, kurj tu duosi kiekvienam
gyviui, bus jo vardas “, - pasaké man senis. Tai bent svetingumas!

Sunku ir jsivaizduoti, kiek ty gyviy praéjo pro mane. Niekad né nepagalvojau, kad tiek padary
esama pasaulyje. Taciau as be jokio vargo apdalijau juos vardais. Kalba, kuria as gana laisvai
kalbu, nors niekad ir niekur jos nesimokiau, yra nepaprastai Zodinga. Todél, visai negalvodamas,
as akimirka suvokdavau kiekvieno gyvio budinggsias savybes, vos tik zvilgteréjes i ji, ir vienu zodZiu
nusakydavau kiekvienos risies ypatumus. Tuo biidu mano parinktas vardas yra kartu ir tikslus bei
pilnutinis apibréZimas. Imkime, pavyzdziui, gyvulj, kurj véliau Zmonés vadins lotyniskai ,, ekvus “,
graikiskai ,, hipos “, vokiskai ,, pferd“, rusiskai ,,losad . Tad Stai as jam daviau vardg, tiksliai
apibreéziantj sj jvairaus plauko keturkoji su uodega ir pavalkais. Ak, is tikryjy neprilygstama Si



kalba, kuria as kalbu! Ir kaip liiidna, pagalvojus, kad ateity ji isnyks amzZinai.

Puiki buvo i visy padary apzZiira. Ir kai sakau ,, puiki“, tai dar ne viskas. Miisy programoje buvo
dar vienas komiskas numeris - zuvy pasirodymas. Tik pamanykite: miisy sodas yra sausumoje, toli
nuo jiros kranty. Cia yra tik upés, atseit, gélas vanduo. Ar jiis jsivaizduojate, kaip raukési jiiry
zuvys, plaukdamos aukstyn Tigru ir Eufratu man prisistatyti? Joms labai sugadino nuotaikq, kad
nebuvo siraus vandens. Tai prisijuokiau! O jiros Zinduoliai? Kiek buvo jiems vargo! Laimé, tétusis
Siam reikalui susiprato praplésti mano sodelio upes, kitaip né vienas banginis nebiity jomis
prasigaves ligi manes... Vos tik daviau jiems vardus, ir jiis butuméte mate, kaip jie spruko,
pliauksédami pelekais ir stengdamiesi kuo greiciausiai nusiirti j savo vandenynq. Kvatojau, pilvg
susiemes!

Gal rasis tokiy zmoniy, kurie nepatikés Sia istorija? Bedieviai teigs, kad ruoniai, jiury vépliai,
baltieji lokiai, pingvinai negaléjo atvykti j Sj paradq Tigro ir Eufrato slényje, kad cia negaléjo
susirinkti kengiiros, anciasnapiai ir struciai emu is Australijos, drambliai, raganosiai, begemotai ir
krokodilai is Afrikos, papiigos, lamos, aligatoriai, anakondos is Piety Amerikos ir t. t. Na tai kas?
Kritika nieko nereiskia. Garbés Zodis: cia, Sitame Edeno sode, as maciau ruonius, banginius,
poliarines lapes, elnius ir kitus viso pasaulio gyvulius.

Kliautininkai sakys: ,,Na, o kaip atsidiiré rojuje unikalios Zuvy riiSys is jvairiy vandens baseiny,
pavyzdziui, Baikalo omulis, Ciudo ezero sykas, Tolimyjy Ryty lasisa? “ Sios zuvys gavo specialy
dievo leidimgq ir atvyko j apziiirg Edene... oro keliu. Netikéliai, kurie nepasitenkins siuo
paaiskinimu, tebiinie atskirti nuo baznycios!

Galy gale, po velniy, ko as$ gincijuos dél viso Sito? Tuo blogiau tiems, kurie nepatikés, kad pro
mane praéjo visi gyviai: stuburiniai, bestuburiai, ropliai. Néra net né vieno vabzdzio, kuriam
nebuciau daves vardo. Bet uzvis labiausiai mane nustebino toks didelis balksvas kirminas, ilgas ir
plokscias, pamazeél islindes is manes paties - Slyksti kirmélé, kurig biisimieji gamtininkai pavadins
soliteriu. Tasai istjses kvailys, tik islindes, Zemai man nusilenkeé. Daviau jam vardg, ir jis vél jsmuko
pro mano uzpakaling angq, apsigyveno manyje. Kalbu apie tai todél, kad noriu biiti tikslus. Teisybe
sakant, né nezinojau, kad manyje kas gyvena. Beje, manasis gyventojas manes né kiek netrikdo.
Nieks nedrumscia man Zavaus gyvenimo, kuris trunka jau penkta diena. *

Adomas zilri | savo atvaizda tyrame Saltinio vandenyje, keturiy didziyjy upiy versmeje, paskui
tingiai iSsitiesia Zol¢je.

- Kaip gera gyventi! - burbteli.

Bet $tai jis nusiziovavo, pasiragz¢. Pamazu jj apima nesuprantamas malonus suglebimas. Tai bent

naujiena! Jokio nuovargio jis nejaucia. Kg gi tai reiSkia? Jis nieko nesupranta. Jis pergyvena
slépiningg ir nenugalima jausmg. Jo vokai sulimpa. Adomas miega. Tai pirmasis Zmogaus miegas.



Pirmasis Zmogaus miegas

Adomui knarkiant i§ visy plauciy, ateina dievas tévas. Jis ilgai Zitiri ] miegantj dykiing.

- Nieko nepasakysi: jau kai a§ imuosi darbo, atlieku jj kaip reikiant, - sako jis patenkintas. -
Vaikinas gerai sudétas; biity galima prisiekti, kad tai as pats... kai buvau keliais milijardais amziy
jaunesnis.

Pasilenkes jis gnybteli Adomui j blauzda. Sis dievo pokstas tiek tepaveikia Adoma, kad jis dar
garsiau uzknarkia.

- Puiku, - kalba toliau meistras Elohimas, - nereikia jokio nuskausminimo. Matau, kad mano
jaunasis Adomas kietai jmiggs: né su patranka jo neprizadinsi. Tad prie darbo, nes atéjau ¢ia labai
svarbiu reikalu. Kol nieks mangs negirdi, galiu prisipazinti: §jryt pasteb¢jau, kad kartais vis délto
pasielgiu nevykusiai, net, galima sakyti, zioplai. Kur buvo mano galva, kai tvériau Zmogy be
drauges? Kiekvienam gyviinui daviau patele. Siaip ar taip, §i taisyklé turi labai nedaug i$iméiy.
Kirmeélé soliteris, tiesa, hermafroditas, ir visai suprantama, nes jeigu jis gyventy susiporaves, tai né
nesivadinty soliteriu.

Pranciizy kalbos zodis ,, soliter “ reiskia ,, vienisas .

Betgi zmogus - ne soliteris, po Simts velniy! Vadinasi jam reikia draugeés, ir a$ padarysiu jg i$ jo
paties kiino.

Tai tares, dievas tévas ,, iSémeé vieng jo Sonkaulj ir tq vietq uzpildé mésa. Ir viespats dievas perdirbo
paimtqji is Adomo Sonkaulj j moteriske ir jg atvedé prie Adomo * (Pradzios 2, 21-22).



Dievas sutvéré moteriske

Rodos, savo paties ausimis girdziu staiga pabudusio zmogaus Sauksma:
- Oi, oi! Man i§lauz¢ Sonkaulj!

Bet jsivaizduokite, kaip jis nustebo, iSvydes grazute gyva léle.

- O ¢ia dabar kas?

- Cia? Tavo zmona. Turiu garbe pasveikinti jus su teiséta santuoka, - atsiliepé dievas. - Nedrjsk
sakyti, kad ji tau nepatinka.

- Tiesg sakant, ji nebjauri.

- Taigi, kad nebjauri! Tu laimés kuidikis! Turi zmong be uosvés. Tau tiesiog sekasi, mano mielas.
Biblija pasakoja, kad Adomas susukes: ,, Sitai dabar yra kaulas is mano kauly ir kiinas i§ mano
kiino! Ji vadinsis Zmona, nes is zmogaus paimta. Todél Zzmogus paliks savo tévq ir moting ir glausis

prie savo moters, ir bus du viename kiine* (Pradzios 2, 23-24).

Neverta komentuoti §j jaunavedzio Adomo Stksnj. Kokiy dar galantiskesniy Zodziy jus laukiate 1§
jo?

O kai dél iSimtojo Sonkaulio, tai reikia pastebéti, kad, pasak Sventojo Augustino, dievas jo taip ir
nebesugrazino Adomui. Atseit, jis ir pasiliko invalidas - be vieno Sonkaulio. Matyti, tai buvo



netikras Sonkaulis, kandziai pastebi Volteras, ,, nes to Sonkaulio tritkumas bity lengvai pastebimas *.

Pradzios knyga dar sako: ,, Ir abudu buvo nuogi, tai yra Adomas ir jo moteris, ir nesigédijo “
(Pradzios 2, 25).

Dievobaimingieji komentatoriai teigia, kad $is nuogumas nejauciant gédos yra pirmyjy tévy
nekaltybés jrodymas, jy dvasinio tobulumo zenklas. Sutinkamai su $iuo teology samprotavimu,
reikéty laikyti dvasiskai tobulais visus pirmykstés kultiiros rubais nevilkéjusius Zmones, pavyzdziui,
Amerikos inkus, kai kurias Afrikos padermes, Polinezijos, Melanezijos ir kity vietoviy gyventojus.
Vis délto ispaniskieji, portugaliskieji, anglisSkieji kolonizatoriai, uzgrobe Sias Salis, iSnaikino
¢iabuviy gentis, gyvenusias visiSkoje nekaltybéje, o krik§¢ioniy kunigai laimino tas zudynes,
teoriSkai pagrisdami baisinguosius ,, civilizatoriy “ zvériSkumus. Antra vertus, teigiama, kad vien
Saltis privertes zmones apsivilkti riibais, nes nuogi biidavo kaip tik kar§¢iausiy Saliy gyventojai. Be
to, kai visi vaiks§to nuogi, niekam negéda biiti nuogam. O jei kas ir raudonuodavo, tai nebent dél to,
kad nepatogu pasirodyti su kokiu nors fiziniu truikumu, kurio kiti neturi.

2 SKYRIUS

Pirmyjy tévy nupuolimas

Dabar mes pri¢jome nuostaby atsitikima, kuris, deja, padaré gala Adomo ir jo Zmonos laimingam
gyvenimui.

., Ir vieSpats dievas iszeldino is Zemés visokius medZius, grazius paziiréti ir skanius valgyti; o taipgi
sodo viduryje gyvybés medj ir medj Zinojimo gero ir pikto “ (Pradzios 2, 9).

L Ar jis jam (Zmogui) jsaké, tardamas: Valgyk is visy sodo medziy, o is medZio Zinojimo gero ir pikto
nevalgyk; nes tq dieng, kurioje is jo valgysi, mirte numirsi“ (Pradzios 2, 16-7).



Uzdraustas vaisius

Pravartu visy pirma pastebéti, kad religijos mokymui buvo paruosta daug vadoveliy, vadinamy

., Sventgja istorija . Tose knygose nutylimos nepatogios Biblijos vietos. Antai tikintiesiems
paprastai kalbama tiktai apie ,, gero ir pikto pazinimo “ medj. Mes tuojau pamatysime, kodél
dvasininkai né zodziu neuzsimena apie ,, gyvybés medj . Pacituosime tre¢io perskyrimo dvideSimt
antrg eilutg, paprastai praleidZziamag knygose, skiriamose lengvatikiams Zmonéms.

Taciau dabar mes kol kas kalbésime tik apie vaisiy, d¢l kurio Zmogus nupuolé. Priminsime, kad
imperatorius Julijonas Filosofas, kurio taip neapkencia dvasininkai, dél §io stebuklingojo medzio
yra padargs kelias pastabas.

Romos imperatorius (361-363), krik§¢ioniy dvasininky pramintas Atsimetéliu. Jis aStriai ir
samojingai kritikavo krik§¢ionybe. Julijonas parasé trijy tomy traktatg ,, Pries krikscionis “, kuriame
be pasigailéjimo kritikuoja Sengjj testamenta, evangelijas ir kitas Sventas knygas. Véliau
krik§¢ioniy baznygia Julijono veikalus sunaikino. Sio samojingo filosofo literatiiriniy veikaly i§liko
vien nuotrupos.

., Mums atrodo, - rasé jis, - kad vieSpats dievas turéjo jsakyti zmogui, tam savo tvariniui, kaip
galima daugiau valgyti vaisiy nuo ,, gero ir pikto pazinimo medzio “; nes jeigu jau dievas davé jam
mastanciq galvg, tai biitinai reikéjo ji mokyti, o dar labiau - priversti pazinti, kas gera ir kas pikta,
kad jis galéty gerai atlikti savo pareigas. Draudimas absurdiskas ir Ziaurus. Simtq karty blogesnis,
negu kad, sakysime, dievas biity daves Zmogui skrandj, uzdrausdamas valgyti.

Kitas savaime besiperSantis dalykas - kad vieSpats dievas, matyt, turéjo vieng slaptag mintj ir buvo,
atvirai kalbant, patenkintas Zmogaus nupuolimu. Siaip ar taip, Adomas tur¢jo teis¢ pasakyti jam:



- Brangusis mano tétusi dieve! Jei neklystu, gera yra tai, kas moraliniu poziiiriu gera, kas jums
patinka; o bloga, priesingai, - tai, kas negera, kas jums nepatinka. Taip ar ne?

- Visiskai teisingai, stineli, - buty atsakes ,, sutvéréjas .

- Tuomet, - biity galéjes testi Adomas, - leiskite man suzinoti, kas yra blogis, kad galéciau jo
1§sisaugoti. Kitaip - kuriems galams ¢ia Sis medis, jei negalima jo liesti?

Taciau atsakymus vietoje dievo duoda tie, kurie dangstosi jo vardu.

- Dievas, - sako jie, - mégino gimstan¢ig zmonijg. Jis noréjo pamatyti, ar Adomas paklausys, kai
dievas pareikalaus jj Sio to atsisakyti.

Bet ir §j teiginj lengva sugriauti. Pagal teology filosofavimus, dievas viska Zino - jam Zinoma ir
ateitis. Vadinasi, jis turéjo numatyti, kas jvyks. Juk niekas neatsitinka be jo valios. Atseit, dievas
pats nor¢jo, kad jo sukurti Zmonés nusidéty, - dél to negali biiti jokios abejoneés.

Toliau visa §i istorija i tikryjy atsisuka prie§ dieva. Stai ka pasakoja Pradzios knyga:

,, O Zaltys buvo gudresnis uz visus Zemés gyvulius, kuriuos viespats dievas buvo padares. Jis taré
moteriskei: - Kodél dievas jums jsaké, kad nevalgytumeéte is visy sodo medziy?

Zaltys gundo Ieva

Moteriskeé jam atsakeé: - Mes valgome is visy sode esanciy medziy. Bet medZio, esancio sodo
viduryje, vaisiy dievas mums jsaké nevalgyti ir neprisiliesti, idant kartais nenumirtume. O Zaltys
taré moteriskei: - Visai jiis nenumirsite; Nes dievas Zino, kad tq dieng, kurioje jis is jo valgysite,



atsidarys jiisy akys, ir biisite kaip dievai, ir Zinosite, kas gera ir kas pikta. Taigi moteriské mateé, kad
medis buvo geras valgyti ir grazus akims, ir meilus pasiziiréti; ir émé is jo vaisiy, ir suvalgé, ir
davé savo vyrui, ir jis valgeé “ (Pradzios 3, 1-6).
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Nepaklusnas Adomas su Ieva

Siame pasakojime pirmiausia mus apstulbina tai, kad ,, Zalcio kalbos , jo pasnekesio su moterimi,
paties ,, Zalcio “ kalbéjimo fakto pirmyjy tévy kalba autorius nelaiko kazkuo antgamtisku,
stebuklingu, netgi alegorija. Pradzios knyga ,, Zaltj “ vaizduoja visai kaip paprastg zaltj. Sis roplys,
gudrus suvedziotojas, ima gundyti moterj, sugebédamas taip mikliai apsukti jai galva, kad jam
galéty pavydéti bet kuris bobiSius, taikydamasis pasinaudoti naivios mergaités pasitikéjimu.

Zaltys taip natiraliai aprasytas Biblijoje, kad krik¢ioniy teologai, laikydami §ig versija nejtikima,
mang, jog biitina padaryti Biblijos pasakoje savo pataisg. Taciau toji pataisa pakeicia viska, kas
Pradzios knygoje apie tai pasakojama, ir absoliuciai priestarauja Biblijai. Pagal Siuos iStaisymus,
tiek pat gudrius, kiek ir dievobaimingus, pats velnias pasivertes Zal€iu ir sugundes Adomo Zmong.
Taip pakreipé reikalg teologai, taip jie moko ir dabar.

Sis aiskinimas - tai tikras PradZios knygos klastojimas. Visy pirma, né¢ vienas autentisko teksto
zodis neduoda pagrindo tokiam aiSkinimui. Antra, i§ jvairiy Biblijos Senojo testamento knygy
autoriy tik du mini velnig: Jobo knygos autorius, pasak kurio, velnias vieng grazig dieng émes
gincytis su dievu danguje, o taip pat Tobijo knygos autorius, kuris kalba apie velnig Asmodéja,
1simyléjusj kazkokig Sarg: jis vieng po kito pasmauggs septynis jos vyrus. Taciau abi Sios knygos
yra pa¢iame Biblijos gale, ir nei jose, nei kitose nieko nekalbama apie Sétona Liuciferj - velnia,
kurio dvasininkai griebiasi kiekvieng karta, kai jiems prisireikia religines legendas padaryti
pikantiSkesnes ir jJdomesnes. Niekur Biblijoje néra taip pat né dvasininky prasimanyto pasakojimo
apie Sétona, sukilusj pries dieva ir archangelo Mykolo nugaléta. Sis dalykas, kaip ir visa, kas lie¢ia



velnig, sugalvotas zymiai véliau, po to, kai jau buvo sudarytos Senojo testamento knygos.

Liuciferiu Romos kataliky baznycioje jprasta vadinti ,, nesvarigjg dvasig “, velnia, $étong, turintj dar
daugelj kity vardy: Belzebubas, Asmodéjas, kipsas, biesas, tamsos dvasia ir t. t. Pravartu ¢ia pateikti
dar kai kuriy duomeny apie Sétona Senajame testamente. Net ten, kur Sétonas minimas
Siuolaikiniais vardais, jis toli grazu néra toks, kokj ji padaré véliau krik$¢ioniy legendos. Biblinis
velnias anaiptol néra dievo priesas: jis klusnus jo tarnas, aukSto rango angelas. Senajame testamente
netgi néra galimybés velniui veikti Siuolaikinio kriks$¢ioniy supratimo dvasia. Viska tvarko dievas,
siysdamas ir gera, ir pikta. ,, Ar biina mieste nelaimé, kurios viespats nebiity siuntes? “ (AmMoso 3, 6)
ir pan. Jobo knygoje Sétonas tiesiog vaizduojamas paprastu dievo tarnu. Jis kaip niekur nieko
lankosi dievo riimuose: ,, Vieng dieng, atéjus dievo sinums pasirodyti viespaties akivaizdoje,
atsirado jy tarpe ir Sétonas. Viespats jam taré: ,,I§ kur ateini** (Jobo 1, 6-7). Toliau pasakojama,
kaip Sétonas veikia, vykdydamas dievo pavedima. Ir kitose Senojo testamento vietose Sétonas
minimas kaip klusnus dievo valios jrankis. Pavyzdziui, Sauliy ,, kankino piktoji dvasia, siysta
viespaties“ (1 Karaliy 16, 14). Zakarijo knygoje Sétonas vykdo irgi mazne tarnybinj vaidmeni,
kaltindamas ,, vyriausigjj kunigg Jézy “, o dievas jj sudraudzia (Zakarijo 3, 1-2). SavarankiSkesnj
vaidmenj Sétonas atlicka pasakojime apie Dovydo jvykdyta zmoniy suraiyma (I Kroniky 21, 1), kur
sakoma: ,, Sétonas sukilo pries Izraelj ir suzadino Dovydg, kad suskaityty Izraeli . Tagiau §j
pasakojimga sugriauna lygiagretus pasakojimas II Karaliy knygoje (24, 1 ir sek.) Cia pasakyta: ,, O
vieSpaties riistybe vél uzsidege pries Izraelj, ir jis suzadino pries juos Dovydg, kad sakyty: ,, Eik,
suskaityk Izraelj ir Judg. “ Tobijo knygoje Sétonas kiek kitoks: tai senovés persy dvasios Deva -
Esma kopija. Jis ir iSvaromas, smilkant Sirdj ir kepenis* (Tobijo 6, 8). Sis ritualas paimtas i$
senoveés persy magijos, kur buvo ypac iSvystytas visokiy, gery ir pikty, dvasiy kultas.

Daugiau Senajame testamente nieko nekalbama, ka buity galima susieti su Siuolaikiniu
krik$¢ioniskyjy teology velnio supratimu. ISminties knygoje (2, 22-24) minimas velnias - tai jau
heleny - Zydy idéja, atsiradusi vélesniais laikais.

Antra vertus, kiti linksmi komentatoriai, filosofai skeptikai, vaikydamiesi kiek lengvabiidisko
simbolio, pagarséjusj ,, gero ir pikto paZinimo medj“ paverté obelimi; jie buvo tos nuomonés, kad
Siuo epizodu noréta papasakoti, kaip poniai Adomienei, dar nepatyrusiai meilés, pirmajg jos
pamoka davé velnias - gundytojas, tam reikalui pasivertgs Zal€iu.

Nors ir kaip juokingas §is samojis, beje, né kiek neblogesnis uz dievobaiminguosius aiskinimus, jj
reikia lygiai taip pat atmesti, kaip ir dvasininky suklastotajj teksta. Mes turime imti Biblijg tokia,
kokia ji yra. Misy dabar nagrinéjamame epizode vaizduojamas kaip tik gyvis, vadinamas Zal¢iu, bet
ne koks nors velnias. O kai dél meiliy uZzuominy, priskiriamy gundytojui ,, Zalciui “, tai jy Sitame
PradZios knygos tekste visiskai néra.

Cia kaip tik pavaizduotas tikras Zaltys. Autorius §j gyvj mato jvairiy religijy $alininky akimis.
Senov¢je zaltys buvo laikomas labai gudriu, labai protingu ir piktu padaru. Kai kurios Afrikos
gentys ji garbindavo.

Kita vertus, Sis kalbantis ,, Zaltys “ Ryty literatiiroje gana daznai sutinkamas: visose Azijoje
klestéjusiose mitologijose pilna kalbanc¢iy gyviiny. Pavyzdziui, chaldéjy zuvis Oanesas kiekvieng
dieng iSkiSdavusi galva 1§ Eufrato vandens ir iStisas valandas sakydavusi ant kranto susirinkusiems
Zmonéms pamokslus. Ji duodavusi jvairius patarimus, mokydavusi giesmiy ir Zemdirbystés.

Bibliniam ,, Zalciui “ visai nereikéjo, kad j ji jljsty velnias. Pagaliau jis buvo toli grazu ne toks
gudrus, kaip jj stengési pavaizduoti Pradzios knyga. Pasakojimas apie ,,Zaltj “ pasizymi nepaprastu



naivumu ir pernelyg priestaringas. Pavyzdziui, kyla klausimas, kg turéjo galvoje zaltys, sakydamas:
,, bitsite kaip dievai“? Sis pasakymas apie daugelj dievy sutinkamas ne vien tik $ioje PradZios
knygos vietoje: mes ir toliau matysime, kad net ir judéjy dievas Jahvé savo kalbose anaiptol nelaiko
saves vieninteliu dievu. Kriksc¢ioniskieji aiSkintojai, pastate Siais zodziais Zaltj j keblig padéti,
tvirtina, kad, sakydamas ,, dievai “, roplys turéjes galvoje angelus. Jiems atsikertama, kad Zaltys
negaléjes kg nors zinoti apie angelus. Bet, tikrai sakant, dél tos pacios priezasties jis negaléjes nieko
Zinoti ir apie ,, dievus “. Naivumas ir prieStaringa painiava - nuolatiné Biblijos ypatybé.

Ne, tas zaltys ne toks jau gudrus. Jo patarimai labai nepilni. Tikrai protingas zaltys biity turéjes Stai
kaip kalbéti moteriskei:

- Paragauk uzdrausto vaisiaus, o paskui tuctuojau paragauk ir gyvybés medzio vaisiaus, kuris tau
visai nedraudZiamas.

O dievas? Ar nebuvo jis pirmoji gundymo priezastis? Kodél jis suteike zal¢iui kalbos dovang? Be
Sio sugebejimo Zzaltys niekada nebiity galéjes susikalbéti su moterimi.

Biblija nepateikia zodZiy, kuriais ponia Adomiené¢ prikalbino savo vyrg kartu su ja paragauti
uzdrausto vaisiaus. Paméginkime uzpildyti $ig spraga.

Isivaizduokite pirmaja moterj, kurios smalsumg suzadino zaltys. Ji prisiartina prie ,, pazinimo
medZio “, esancio vidury sodo, greta ,, gyvybés medzio “. llgai ir dvejodama ji apZzitirinéja zaltj.

- Ne toks jau grazus, - kalba jinai, - tas zaltys, ka tik pristojes prie mangs. Bet jo manieros tikrai
neblogos, ir kalba jis nekvailai. Atrodo, galima pasinaudoti jo patarimu, nes, dievazi, tikrai gana
kvaila yra nieko nezinoti. Mudu su Adomu gyvename nelyginant avinai, o galétume bati kaip
dievai. Viliojantis vaisius! Grazesnio uz jj néra visame sode. Bet jei Zaltys man primelavo, bus ne
kas. Gyvenimas toks smagus. Suvalgyti obuoliuka norétysi, bet jei nuo to reikés numirti? Tai jau
Zymiai blogiau.

Ji suka ir suka aplink tg medj; Zaltys, netoliese pasislépes krimuose, seka kiekviena jos judes;.

- Ne, sunku patikéti, jog dél nieky numirtume. Dievas tévas mus apgaudingja. Galy gale tas senukas
pazitreti suktokas. O Zaltys? Jo galvuté tokia miela, 1SraiSka nuoSirdi, o akys spindéte spindi
protingumu. Seniui, be abejo, naudinga, kad mes visg amZiy taip ir pragyventume, nieko
nezinodami apie tuos zavingus dalykus, kurie yra dievy privilegija. Tuo savo grasinimu jis
greiGiausiai sieké jvaryti mums baimeés. Stai ir viskas! Jis nenori, kad mes viska Zinotume. Sakau,
jau tie seniai! Visi jie vienodi! Nereikia jais tikéti.

Ji atsitempia prie medZio vieng i$ sode esanciy suoleliy, uZlipa ant jo ir nusirasko obuoli. (Sakome
,,obuolj “, nors Biblija §iuo atzvilgiu neduoda mums jokiy nurodymy; o galy gale visiskai nesvarbu,
kaip pavadinsime tg vaisiy.) Apzitirinéja obuolj ir laiZzosi. Zaltys viska mato; jis pasistiebia ant
uodegos ir gérisi 1§ uz kriimo.

Ponia Adomien¢ pakelia obuolj prie burnytés.

- Kazin kaip §j vaisiy valgo? Ar reikia jj nulupti, o gal valgyti su visa luoba? Siaip ar taip, jis vis
délto, matyt, skanus.



Ji dar valandéle svyruoja.

- Zinoti viska arba nieko neZinoti? Stai klausimas. Kai mudu su Adomu giizinéjamés - bloga tai ar
gera? Sunki mjsle! Ar galima avis kirpti, o gal mes blogai darome, atimdami nuo jy vilnas? Staciai
galva sukasi. O tas Adomo jprotis pirStu rakinéti sau nosj - geras ar blogas? Dievazi, viso to
neiSmanyti - ne gyvenimas!

Pasidrasinusi ji krimsteli obuolio.

- Ajai - jai, kaip skanu! Koks sultingas! Ak tu, senas suk¢iau, uzdraudei mums valgyti tokj
skanumyna!

Atsigula ant suolelio ir su dar didesniu malonumu valgo uzdraustg vaisiy.
Ateina Adomas, Snekuc¢iuodamasis pats su savimi:

- I§ dyko buvimo prisigaudziau karosy Tigre, bet kadangi esu vegetaras, tai émiau ir sumeciau juos |
Eufrata.

Pamato savo Zzmong.
- Ei moteriske, kg tu ten kramsnoji? Ponia Adomiené susyk pasoka:

- O1, nesibark. Tai vaisius... nuo medzio... tu zinai. Nuo vieno i§ ty dviejy medziy, auganciy vidury
sodo...

- Po velniy, a$ tai matau! Juk ¢ia ir yra tas vaisius, kuris mums uzdraustas paliesti. Na ir kvaila gi tu,
moteriske! Pamirsai, kg saké senis?

- Koks senis? Tetusis? Tas, kuris visur kiSa savo nosj? To betriiko! Juk ta sena bezdzioné juokiasi i$
musy.

- Ka tu kalbi?

- Jis grasino mirtimi. Atsimeni?

- Zinoma, atsimenu. Man kiinas eina pagaugais.

- Cha, cha, cha, kvailiuk! Jo grasinimas - tai tik gudravimas.

- K3a tu ¢ia paistai? Visai pakvaisai.

- Tai gudravimas, sakau tau. AS jau zinau daugybe dalyky, kai tik paragavau Sio obuolio.

- Zinai, kas gera ir kas pikta? Zinai, ka reikia ir ko nereikia daryti? Zinai visa, kaip ir kodél?

- Taigi pradedu Zinoti, mano mielas. Pala, $tai a$ jau Zinau, kiek reikia uzberti druskos ant kiauSinio.

- Negali buti!



- Zinau, kodél gaidziai giedodami uzsimerkia.

- Nuostabus daiktas! O kodél varlés be uodegy, zinai?
- Ka tik suzinojau.

- Nagi pasakyk.

- Todél, kad uodegos trukdyty joms tupéti.

- Nuostabu!

- Cia tai niekis! A§ ir dar kai ka Zinau - esu tikra, girdi? Esu tikra, kad tu gerutis ir né karto manes
neapgavai.

Adomas apstulbo.

- Simts perkiiny! Na ir mokyta gi mano Zzmonelé! O juk tiesa, kad a$ né karto jos neapgavau. O jei
biiciau tau neistikimas, ar tai buty gera, ar bloga?

- Tai biity labai bloga, pone! Labai bloga! - prisitraukia jj artyn prie saves ant suolelio.

- Beje, brangusis mano Adoméli, tik nuo taves priklauso pasidaryti tokiu pat mokytu, kaip as - taip
pat greit ir pigiai. Atsikask obuolio!

AtkiSa jam obuolj.

- Man ir pa¢iam norisi, brangioji Zmonele. Bet kuriam galui mums biiti mokytiems kaip kokiems
akademikams, jei mes nuo to jau Siandien pat numirsime? Galy gale pasvarstykime taip: mirti,
sakysime, po tiikstan¢io mety, dar puse bédos, bet nusisukti spranda Siandien pat - ne, tai biity
perdaug kvaila.

Ponia Adomien¢ guZtel¢jo petukais.

- Tu lyg ir netiki, mano mieloji. Bet a§ gerai pamenu visa, ka mums tétusSis dievas pasake. Patsai su
juo kalb¢jausi ir uztikrinu tave, kad jis buvo labai rimtas. Stai jo zodziai: ,, O i§ medZio Zinojimo
gero ir pikto nevalgyk; nes tq dieng, kurioje is jo valgysi, mirte numirsi . Kaip matai, aisku. Jei
tavo kailis tau nebrangus, tai as savgjj dar branginu.

- Adomai, Adomai, koks tu juokingas! Sakyk, argi a§ numiriau?

- Ne, tu dar gyva. Bet ir diena dar nepasibaigé. Saugokis!

- Ak, kokie tie vyrai atkaklus! Tu gali didZiuotis, mano brangusis: esi uzsispyres kaip asilas. Tiesiog
nuostabu, kiek reikia sugaisti laiko, norint jtikinti tave, kad senis pasijuoke i§ misy. Stai tu kg tik

kalb¢jai apie akademikus.

- Kalbéjau. Na ir kas?



- Juk jie tikri iSminties lobynai, kaip tu manai?

- Zinoma!

- O juk akademikai kaip tik yra nemirtingi.

Prancuzijoje Paryziaus Moksly akademijos narius jprasta vadinti nemirtingaisiais.

Sis argumentas sutrikdé Adoma. O jo Zzmona émé meiliai, bet atkakliai spausti:

- Na, padaryk man tg malonumga - paragauk obuoliuko! Kai paragausi, mes abu biisime kaip dievai.
- Kaip dievai?

- Neklausinek! Taip pasake Zaltys. Adomas ryZosi. Jeigu jau Zaltys taip sako...

- Gerai, duoks obuol;.

Jis godziai krimstel¢jo. Pora minuciy praslinko jiems tylint; buvo girdéti, kaip skraido musés.
Staiga Adomas Siikteléjo - jis tapo Zinanciu.

- Po perkiinais! - subliuvo jis. - Gi mes nuogi kaip sliekai! Kas per Slykstybe!
Moteris pliauksteléjo rankomis:

- AS neturiu netgi apriSalo. Oi, kaip nepadoru!

- Apsirengti, apsirengti, grei¢iau apsirengti...

A jy akys atsidaré; o susiprate nuogi esq, jie supyné ciulpsniy (figmedzio) lapus ir pasidirbo sau
prijuostes *“ (Pradzios 3, 7).
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Adomas ir Ieva susiprato nuogi esa

Atkreipkite démesj, kad pirmasis Zmoniy kostiumas buvo ne 1§ vynuogiy lapy: vynuogiy augintojo
nuopelnas, pasak Biblijos, tekes véliau patriarchui Nojui.

Apsirenge sutuoktiniai apzilir¢jo vienas Kkita.
- Ne taip jau blogali, - pastebéjo vyras.

- I§ tikryjy figos lapelis man labai tinka. Sie drabuziai, galimas daiktas, truputj apdulkéje, jy niekas
nedulkino nuo to laiko, kai Siuos medzius pasodino dievas. Paimk Sepetj, Adomai!

Taciau jy malonumas truko neilgai.

., Ir isgirde balsq viespaties dievo, vaiksciojancio sode, vésai prasidéjus, po piety, Adomas ir jo
zmona pasislépé nuo viespaties dievo veido tarp sodo medziy “ (Pradzios 3, 8).

Biblinis dievas, tai mes dar kartg matome, yra visiSkai kiiniSka biitybé: jis vaikstinéja, kalbasi lyg
zmogus. Pradzios knyga vaizduoja savo dieva visiskai taip pat kaip ir pagoniy legendos. Senove¢je
Jvairios tautos i8 tikryjy turéjo vienoda supratimg apie dievus kaip apie zmogiSkas biitybes.

Kritikai klausia, kokiu pavidalu dievas apsireiské Adomui, o véliau tiems, su kuriais jis asmeniskai
kalbédavosi. Dvasininkai teigia, kad jis turéjes zmogiska pavidalg ir kad kitaip né buti negaléje,
jeigu jau jis sukiiré¢ Zzmogy ,, pagal savo paveikslqg ir panasumg “. Bet kuo tuomet skiriasi senoveés
zydy supratimas apie dieva nuo kity religijy, kurias krik§¢ionybés skelb¢jai pravardziuoja
pagoniSkomis? Senovés roménai, peréme graiky religija, irgi vaizdavosi dievus ne kitaip, kaip
zmogisku pavidalu. PerSasi mintis, kad ne dievas sukiiré Zmogy pagal savo paveiksla ir panaSuma,



bet zmogus jsivaizdavo i save panasius dievus. Pagaliau nesispirsime, nes uzsikrésti tokia nuomone
- reiSkia uzsitikrinti sau vietg pragare. Priminsime tik sgmojingg vieno filosofo pastaba: jei katés
turéty savo dieva, jos manyty, kad jy dievas gaudo peles.

Tokios detalés, kaip Sis dievo pasivaikstinéjimas po Edeno soda, akivaizdziai rodo, kad ¢ia né
kalbos néra apie kokig nors misting alegorija: visas pasakojimas déstomas paciu realistiSkiausiu
stiliumi.

,, Tuomet viespats dievas pasauké Adomgq ir jam taré: - Kame esi? ““ (Pradzios 3, 9).

Vargsas ponas Adomas suglumgs ir apgailétinas; ir jo zmona jau nuleido nosj. Jie stengiasi
pasislépti, dingti. Bet kur tau: nuo visaregés akies nepaspruksi. Veltui stengiasi jie, vargsai,
pasislépti nuo to, kurs ,, viskg mato ! Uzpakaly jy, i§ Sony - visur aidi griausmingas dievo balsas
kaip kokio valdingo ir griezto pono, pasiruoSusio nubausti savo neklauzadg verga. Nieko nepadarysi
- pakliuvote, teks prisipaZzinti. Nuleide galvas, jie praSosi dovanojami.

Adomas ir leva slepiasi nuo Dievo

., Jis atsiliepé: - AS isgirdau tavo balsq sode ir nusigandau, kadangi esu nuogas, ir pasislépiau “
(Pradzios 3, 10).

Stai jie stovi pries pona, pries ta dieva, kuris Zino ateitj, kuris numat¢ atsitikima su Zal¢iu ir obuoliu
ir kuris pyksta, tarsi biity nieko neitares, tarsi viskas bty atsitike ne pagal jo auksciausiaja valig.
Adomas ir Ieva, baisiai sumise, apie tai né nepagalvojo. Jie laikosi kaip nevykusj pokstg iskréte
vaikiiiksciai.



- Ne a$ pirmas pradéjau, tai jinai. Daugiau taip nebedarysiu. Dievazi, nebedarysiu!

., Dievas jam taré: Kas tau nurodeé, kad tu nuogas? Rasi, tu valgei is medzio, is kurio as tau jsakiau
nevalgyti? Ir Adomas taré: Moteriské, kurig man davei uz drauge, davé man is medzio, ir as
valgiau* (Pradzios 3, 11-12).

Kaip matome, Adomas gana vykusiai prikiSo dievui jo visa Zinojima:

- Juk tai tu, dieve, davei man Zzmong. Nejau nezinojai, kg duodi man gyvenimo palydovu?

., Tuomet viespats dievas taré moteriskei: - Kam tu tai padarei? Ji atsakeé: - Zaltys mane apgavo, ir
as valgiau “ (Pradzios 3, 13).

Senis tuojau paskirs bausme. Jis veikia nuosekliai: kas pirmas pradéjo, tam pirmam ir klius.

., Ir viespats dievas taré zZalciui: - Kadangi tu tai padarei, prakeiktas esi tarp visy Zemés gyvuliy ir
zveriy, tu slinksi ant savo pilvo ir ési Zeme per visas savo gyvenimo dienas. AS padarysiu
neprietelyste tarp taves ir tarp moteriskes, tarp tavo ainijos ir jos ainijos, ji sutrins tavo galvg, o tu
tykosi jos kulnies * (Pradzios 3, 14-15).

Dievas skirsto bausmes uz nuodéme

v —

nusikalba, jam priskirdami moters suvedziojima. Jei kaltas biity buves Sétonas, tai, be abejo, dievas
bty nubaudes ji, bet ne zaltj.

Taciau bausmé uz gundymag iStinka vien tiktai zaltj, kaip gyviing, kaip lauko ,, Zvérj “. Galima



pamanyti, kad Sis piktas patarejas kitados turejo kojas, kurias dievas atéme jam ir priverte jj
Sliauzioti. Si bausmeé biity be galo neteisinga, jei Zaltys pats biity niekuo nedétas Sioje byloje.

Isivaizduokite, kad koks nors apgavikas vieng grazy ryta persirengia kokiu Zzmogumi, sakysime,
vietos klebonu, ir jo vardu padaro kokig nors suktybe. Kas bus, jeigu ji pagaus, i$aiskins ir atves j
teisma? Ar teismas nuteis klebong? Zinoma, ne. Jis nuteis tikrajj kaltininka. Tai aisSku!

Tad teologai gerai padaryty, atsisakydami savo pasakos apie velnig - pirmosios moters
suvedziotoja: ji neislaiko kritikos. O jeigu jie vis délto nori iSsaugoti $ig pasaka, tai reikia pripazinti,
jog dievas Sioje istorijoje neperprato velnio pinkliy, maté vien tik zaltj ir visiSkai be reikalo atémé
jam, vargseliui, kojas.

Jei tiesa, kad zmonés bjaurisi zal¢iu, jei tiesa, kad, pamate zaltj - gyvatg, Zzmonés stengiasi
sutraiSkyti jam galva, o jis taikosi jgelti jiems i koja, tai, atvirksc¢iai, yra vienas bausmés punktas,
kurio zal¢iai nevykdo: jie nesimaitina zemémis.

Iprastinj lietuviy ,, baznytinéje “ kalboje ,, Zalsj “ reikéty vadinti ,, gyvate “, nes Biblijoje kaip tik ir
kalbama apie gyvate, tykojancia jgelti zmogui i koja. Zal¢iai nenuodingi.

Sios bausmés Zaléiai niekada nevykdeé. Belieka spélioti, jog dievas &ia pritaiké ,, sqlyginj
nuteisimg ‘. Stebétis reikia, kad Biblija pamirSo tai nurodyti.

Ir dar vienas klausimas: koks gi ,, Zaltys “ sugundé? Zaltys? Smauglys? Akiniuotoji gyvaté?
Barskuolé? Pantiné? Gyvaciy rusiy labai gausu.

Sakykime, ponig Adomieng gundé¢ zaltys; sakykime net, kad zal¢iui skirta bausme biity buve
teisinga taikyti visai to Zal¢io ainijai ir ateityje visiems Zal¢iams atimti kojas, idant jie atgailauty uz
savo protévio kaltg. Juk jei moteriSké nebuty suspéjusi savo vyro jtraukti ] nuodéme, tai tik ji viena
ir bty buvusi nubausta. Ar ne taip? Bet vargSai Zal¢iai! Nusikalto vienas zaltys, tuo tarpu $tai ir
varinis Zaltys, ir boa - konstruktorius, ir barSkuolé gyvate, ir smauglys, ir angis, ir didelé daugybe
kity neteko kojy ir $liauZioja pilvu, nors jie visai nekalti!

,, Taré taipgi moteriskei: AS padauginsiu tavo vargus ir tavo gimdymus; tu sopuliuose gimdysi ir
biisi vyro valdzioje, o jis bus tavo ponas‘‘ (PradzZios 3, 16).

Visi komentatoriai vienbalsiai sutaria, kad §i bausmé lie€ia ne vien ponig Adomieng, bet taip pat ir
visas kitas moteris iki pasaulio pabaigos. Nesustodami ties tuo, kiek ¢ia yra dievo neteisingumo ir
beprotybés, visy pirma paZymésime, kad jei pirmoji moteris biity nepasidavusi zal¢io gundymui, tai
ji, matyt, buty gimdziusi be skausmy. Vadinasi, iki tol ji buvo visiSkai kitaip sudéta negu savo
pirmojo gimdymo metu. Vienu momentu, atseit, skelbdamas nuosprendj, dievas apverté auksStyn
kojomis visa moters organizma. Cia tai jau i§ tikrujy dievo pirstas!

Ne pro Salj dar pastebéti, kad vieSpaciui dievui, nors jis ir visagalis, nepavyko jgyvendinti bausmeés,
skirtos visai moteriskajai lyciai: daugelis motery gimdo be skausmy. Antra vertus, kiek yra tokiy
motery, kurios ne tiktai neklauso savo vyry, bet vedzioja juos uz nosies ir laiko nuolatin¢je baimeéje!
Jy vardas - legionas!

,, Adomui gi taré: - Kadangi tu paklausei savo pacios ir valgei is medzio, is kurio as tau buvau
jsakes nevalgyti, zemé bus prakeikta dél tavo pasielgimo: tarp vargy tu is jos maitinsies per visas
savo gyvenimo dienas. Ji tau zZeldins erskécius ir usnis, ir tu valgysi lauko Zole. Savo veido prakaite



tu valgysi duong, iki sugrisi j Zeme, is kurios esi paimtas, kadangi tu esi dulkeés ir vél dulkemis
pavirsi‘“ (Pradzios 3, 17-19).

Pastabos tos pacios, kaip ir pirmiau. Bausmé, paskelbta Adomui, turi iStikti visus vyrus: tokia
vieninga visy teology nuomoné.

Baisiausioji bausmé - mirties nuosprendis. Tiesa, Saunusis dievas pamirSo savo grasinima, kad,
paragave uzdrausto vaisiaus, jie mirsig tg pacig prasikaltimo dieng. D¢l Sio dievo tévo uzmarSumo
nuteistieji pasinaudojo gana ilgu bausmés atidéjimu. Jei tikétumém Biblija, Adomas iSgyveno dar
930 mety (Pradzios 5, 5). Bet jei Adomas nebiity suvalges obuolio, jis buty niekada nemirgs, taip
pat ir mes biitume nemirtingi.

Jei dievas i$ tikryjy toks, kaip vaizduojamas Biblijoje, tai jis gerai padaré¢, kad zaltys pasiliko
nebylys nuo to laiko ir negali nieko papasakoti, kitaip jis atskleisty mums kai kg jdomaus. Vis d¢lto
reikia pastebéti, kad atémimas jam galios kalbéti nejeina j paskelbtyjy bausmiy skaiciy.

Dar viena pastaba savaime persasi: tai dél prakaitu praskiestos duonos. Labai tikétinas dalykas, kad
pirmyksciais laikais duonos nebuvo ir Zmonés maitindavosi, kuo paklitidavo. Bet tiek to. Sakykime,
jog dievas turéjo galvoje ateities civilizuota visuomeng. Zydy tauta, kurioje pasirodé bibliniai
padavimai, i$ tikryjy valgé duona, kai peréjo prie séslaus gyvenimo biido ir pradéjo verstis
zemdirbyste. Taciau dvasininkai tvirtina, kad Biblija esanti parasyta ne vien Zydams: tai esgs
Istatymas viso pasaulio gyventojams. Bet duong valgo Zmonés tik tose Salyse, kur auga grudinés
kultoros. Eskimai nezino, kas tai yra miltai. Daugelyje Indijos, Amerikos, Centrings ir Piety Afrikos
sri¢iy Zmonés minta vaisiais ir medzioklés laimikiais.

Gal kas pasakys, kad zodj ,, duona *“ dievas pavartojo perkeltine prasme, turédamas galvoje visas
maisto rusis? Bet kod¢l gi vis délto §i bausmé 18 tikryjy netaikoma visiems? Jei darbo Zmogus dirba,
kad turéty ka valgyti, jei kas nors, gyvendamas 1§ savo darbo vaisiy, tariasi iSperkags Adomo
nuodéme, Sitai juk visiSkai nelieCia turtuoliy, besidziaugianciy paveldétais milijonais! O nusipengje
dvasininkai? Jeigu jie ir prakaituoja, tai nebent nuo riecbumo. Ne sunkiu trifisu pelnydamiesi sau
pena, jie laisto prakaitu duong kasdiening!

AStuoniolikta trecio perskyrimo eiluté labai nepalanki Zmoniy giminei. Be duonos, Zmogus
pasmerkiamas maitintis vien lauky Zole lygiai su gyvuliais. Kg teiks jam zemé? ,, Usnis ir
erskécius “, - graso Biblija. Vis délto dievas, daves toki rusty jsakyma, praziopsojo: Zzmongs, be
duonos ir Zolés, valgo ir dar kai ka. Ir kodél dievas savo Zaibais nesutrupina restorany, kuriy valgiy
sgraSuose figliruoja mésiski patiekalai?

Bet stai kas atsitiko, paskelbus nuosprendi: ,, Ir Adomas praminé savo pacig vardu leva, kadangi ji
buvo visy gyvyjy motina““ (Pradzios 3, 20).

Meilusis vyras iki Siol nepasiriipino duoti vardo savo draugei; vadindavo j3 tiesiog Zmona, kaip
skaitome PradZios knygos antro perskyrimo dvideSimt trecioje eilut¢je.

O dabar mes pamatysime, kad dievas, prieSingai paplitusiai nuomonei, ne tuojau iSvaré¢ Adoma ir
Ieva i§ Zemés rojaus. I$ pradziy dievas tévas, manydamas, kad jy kostiumai i$ figos lapy yra per

lengvi, pasidare siuvéju:

., Viespats dievas padaré taipgi Adomui ir jo paciai kailinius apdarus ir jais apvilko juos “ (Pradzios



3, 21).

Biblija né zodZiu neuzsimena apie tai, kada apsireng¢ pats dievas. Ar jis iki zmoniy nupuolimo
vaiksc¢iojo irgi nuogas, ar jau dévéjo ta ilga ,, balachong “, su kuriuo yra jprasta ji vaizduoti
Sventuose paveiksluose?

Siems riibams pagaminti teko nugalabinti niekuo nekaltus gyvulius; vadinasi, pirmaja skerdykla
atidaré ir pasventino pats vieSpats dievas. Kaipgi po viso to reikalauti, kad miisy protéviai
nepanoréty naudoti maistui taip greit ir netikétai uzmusty ir nulupty gyvuliy mésos? ,, Spjaut j
vegetariskq dietq! “ - turéjo jie tarti vienas kitam.

O vieSpats dievas biity taip ir palikes Adomg su Ieva gyventi ir mirti rojuje, jeigu, susitikes juos po
kurio laiko apsirengusius, nebiity prisimings iSgarséjusio ,, gyvybés medzio ““, kurio vaisiy paragauti
vyras ir moteriské taip ir nesusiprato.

I taré (dievas): - Stai Adomas pasidaré kaip vienas is miisy, Zings, kas gera ir pikta; dabar tad
kad jis kartais neistiesty savo rankos ir neimty taipgi is gyvybés medzio ,,ir valgyty, ir gyventy
amzinai‘* (Pradzios 3, 22).

Tokia yra dvidesimt antra eiluté, apie kurig nieko neuzsimena $ventosios istorijos vadovéliai.

Tad aisku: $ie du Ziopliai - Adomas ir leva, - kuriems ,, gyvybés medzio “ vaisiai nebuvo draudziami,
juos prasnaudé. O jei vyrui ir moteriai biity Sovusi | galva laiminga mintis uzvalgyti stebuklingyjy
vaisiy, kol dievas kirpo jiems drabuzius i§ gyvuliy kailiy, tai bent biity prisiuve jie barzda savo
grieztajam teis¢jui! NuosprendZzio biity buve nejmanoma jvykdyti, ir dievas biity pasirodes esas
bejégis.

IS tikryjy juokinga ta Sventoji Biblija, kai jg atidziai skaitai, ar ne tiesa?

Tas ,,vienas ““ dievas, kuris staiga prasitaria, jog yra keli dievai, zinoma, plepa, kas nereikia. Be to,
Jis, tas ,, visagalis “, bejégiskai prisipazjsta negaljs jvykdyti savo paties paskelbto mirties
nuosprendzio. Tik pamanykite! Kad taip daugiau SaltakraujisSkumo, daugiau jzvalgumo, ir Adomas
su leva bty tap¢ nemirtingais, nepaisydami dievo ir net pries jo valia.

Ir kaip galy gale tur¢jo apsidziaugti senasis dievas, kai jis vis délto prisiming¢ tg prakeiktaji ,, gyvybés
medj “.

. Ir viespats dievas ji iSmete is linksmybiy sodo, kad jis jdirbty Zeme, is kurios buvo paimtas. O
isvares Adomq, pastaté ties linksmybés sodu cherubing su liepsniniu ir mirganciu kalaviju sergéti
kelio prie gyvybés medzio *“ (Pradzios 3, 23-24).



Dievas iSvaro Adoma su leva i$ Rojaus

Jokiy abejoniy, ar ne? Kaip tik Sis nelemtasis ,, gyvybés medis “ uzvis labiausiai riipéjo senajam
elohimui. Jokiu budu Adomas ir Ieva neturéjo prisiartinti prie jo. Betgi kuriems galams reikéjo
sukurti tg med;? IS tikryjy, Zinodamas ateities jvykius, dievas, be abejo, negaléjo pamirsti, kad
vienas i§ miisy tolimyjy protéviy nusidés ir kad reikés jj ir visg zmoniy giming pasmerkti mirciai.
Tokiomis aplinkybémis ,, gyvybés medis “ jo planams tegaléjo tik kliudyti. Ar ne geriau biity buve
dievui jo visai neiSauginti?

Na, o tas cherubinas su liepsnojanciu kalaviju prie Edeno sodo varty - kas gi ¢ia per nesgmoné?
Nejau vienu zodziu, vien savo valios pastangomis negaléjo dievas sutrupinti ir sunaikinti ,, gyvybés
medzio ““, nuo §iol nebetekusio jokios prasmes? Ir dievas nesusiprato to padaryti!

IeSkoma drasiy savanoriy! Kas nori uzsirasyti j rojaus ieSkotojy ekspedicija? Jeigu jau vieSpats
dievas pasiriipino Edeno varty apsauga, jeigu jau émé tokiomis primityviomis priemonémis gintis
nuo Zmonijos meéginimy surasti kelia, vedantj prie gyvybés medzio, vadinasi, ZemiSkasis rojus ir
stebuklingasis medis kazkur dar tebéra. Jei, tyrinédami Tigro ir Eufrato sritis, pamatysime angelg su
ugnies kalaviju, saugantj kokius nors vartus, galésime suSukti:

- Pagaliau! Stai jis, dievo sukurtasis rojus.

Yra dar viena esmin¢ ,, Zymé “, nurodanti rojy - tai tvora, nes senoves zydy rojaus pavadinimas
hebrajiskai ,, han eden *“ Kaip tik reiskia ,, aptvertq vietq .

Na, o kas per vienas tasai sargybinis? Pradzios knygos hebrajiskame tekste pavartotas zodis
,,cherub . Jis reiskia ,, jautis “ ir yra kiles i§ zodzio ,, charab * (arti). Senovés zydai daugeliu
atzvilgiy meégdziojo savo kaimyny, véliau pavergéjy, babilonieciy paproc€ius, o taip pat ir kulto



dalykus. Jie, pavyzdziui, éme lipdyti didziulius jaucius, kazka panaSaus | sfinksus, sudétingus
gyviinus, kuriuos patalpindavo sventyklose. Tos statulos turédavo zmogaus veidg ir jau¢io snuki, o
taip pat sparnus, zmogaus kojas su jauc¢io kanopomis. Krik§¢ioniy teologai i§ ,, cherubo “ padaré
,.cheru - bimus . Sie cherubinai - tai raudonskruos¢iai jauni angeliukai be kiino ir aplamai be nieko,
tik su vaikiSkom galvutém ir dviem sparniukais. Ty angeliuky baznyc¢iy papuoSimuose gana daug.
Labai galimas daiktas, kad angeliskasis Zemés rojaus $veicorius ne visai atitinka naiviy tikinc¢igjy
jsivaizduotus cherubinus; prieSingai, tai ,, cherubas “ senovés zydy prasme, su galva, zmogaus veidu
ir jaucio snukiu. Keliautojai pazins jj i$ tolo. Arba, jei tai krik§¢ionisSkojo tipo cherubinas, be kiino ir
ranky, tuomet liepsnojantj kalavijg jis laiko dantyse, ir mes dar greiiau atkreipsime ] jj démesj.

Miisy paciy simpatijos labiau linksta j kiemsargj su pusiau Zmogaus, pusiau jaucio galva.

Taigi drgsiau j kelione rojaus ieskoti! Net jei ir nepavykty prasigauti rojaus vidun, kelioné vis tiek
bus jdomi: bus galima bent paslampinéti aplink sodg ir jtraukti rojy i geografijos Zemélapj, kuris iki
Siol tebéra su $iuo esminiu tritkumu.

3 SKYRIUS

Trumpa pirmyjy Zmoniy istorija

Ketvirtas PradZios knygos perskyrimas prasideda trumpa ir pakankamai aikia pastaba apie tai, kad
bibliniai pirmieji tévai, iSvaryti i§ rojaus, pirmiausia pasiriipino savo ainija.

,, O Adomas paZino savo pacig levq, kuri tapo néscia ir pagimdeé Kaing, sakydama: - Gavau zmogy
per dievq, - Ir ji vél pagimdé jo brolj Abelj* (Pradzios 4, 1-2).

Miisy teologai, kreivai ir $leivai aiSkindami Biblija, rado ir ¢ia dél ko pasigincyti. Kai kurie 18 jy,
prieSingai anks¢iau nurodytam tekstui ir, matyt, nelaikydami jo pakankamai aiskiu, buvo tos
nuomones, kad pirmieji zmonés mylétis pradéjo dar rojuje. Kiti mano, kad Ieva, vos tik sukurta,
tuojau praradusi nekaltybe. Dar kiti, remdamiesi minétomis Pradzios knygos eilutémis, teigia, jog
Adomas né negalvojes pazinti Ievos, pries iSvarant juos i$ rojaus.

Nesutarimai neapsiribojo vien tik tuo. Teology nuomonés i$siskyre dar ir del Sio dalyko: tariant, kad
pirmieji Zmonés émé gyventi moterystéje, i8€je iS rojaus, néra jokio pagrindo tvirtinti, jog tai
atsitiko tuojau pat. O jei taip, kada gi? Kuriuo metu? Teologai nori viskg Zinoti; tie Zmonés yra
nepaprastai smalsiis, ypac Sitokio pobiidZio klausimais. Jie teigia, jog Adomas savo ryZtingus
Zygius Zmonos atzvilgiu atidéje¢s penkiolikai ir net trisdeSim¢iai mety. Kiti labai rimtai tvirtina, jog
Adomas ir Ieva, norédami i$pirkti savo nuodéme, buvo susitarg lytinj susilaikyma nutraukti ne
anksciau kaip po... Simto mety.

Manote, kad jau viskas? Ak, kaip mazai jiis pazjstate teologus! Kai kurie i§ jy iStrauké legenda, esa
Adomas - vis per tg nelemtajj ,, uzdraustq vaisiy *“ - i$saugojes savo zmonos nekaltybe pusantro
Simto mety, visa tg laika gyvendamas su kazkokia Lilita, sutverta, panasiai kaip ir jis, i§ Zemes.



Jiedu sugyvene keleta velniy.

Yra zinomas Zzydy rabiny padavimas, kad i§ Adomo ir velnienés Lilitos kile milZinai ir velniai. Sio
padavimo Saknys gliidi asiry - babilonieciy piktyjy dvasiy - ,,daivy “, ,, bel - dababi* - Kulte.

Tik po daugelio mety Adomas vedgs Ieva, kai dievas jau buvo nuémegs nuo jo ekskomunika.
Tuomet jam ir prad¢j¢ gimti vaikai. Galiausiai buvo ir tokiy komentatoriy, kurie teigé, kad po to,
kai pirmieji zmongés buvo istremti i$ rojaus, velnias kurj laikg gyvengs su Ieva kaip vyras su Zzmona.

O Ievos gimdymo klausimas? Mielieji teologai ir ¢ia rado neiSsenkamos medZiagos
dievobaimingiems samprotavimams ir ,, moksliniams ** tyring¢jimams. Jie, pavyzdziui, visai rimtai
gvildeno klausimg, ar Adomas su leva turéjo bambas, ar ne.

Taciau visa tai - juokingos smulkmenos. Pereikime prie visiskai rimty ir esminiy dalyky. Biblijoje ir
rimti dalykai galj skaitytojg pralinksminti ir sukelti sveika juoka.

., O Abelis buvo aviy piemuo, Kainas gi zemdirbys “, - sako Biblija (Pradzios 4, 2).

Prasyciau pasvarstyti valandéle: katras Adomo siiny, jisy nuomone, paklausé dievo, rinkdamasis
profesija? Be abejo, Kainas, nes vieSpats buvo jsakes zmogui dirbti zeme ir maitintis vien tik tuo, ka
iSaugins dirva. Tuo tarpu Abelis tapo piemeniu. Jis veis¢ bandas aviy, Zinoma, ne tam, kad
grozétysi, kaip jos ganosi, o pats diiduoty dudele. Savo avis jis augino kepsniui. Kaip matome,
Abelis sulauze kategoriska ir aiSky dievo jsakyma. Taciau vis tiek jis buvo dievo numylétinis. I§
tiesy, brangieji teologai, ta jusy vieSpatj dieva reikéty laikyti ne vienuolyny celése, bet atitinkamoje
gydymo jstaigoje.




Abelio atnaSa Dievui

., Ir po daugelio dieny atsitiko, kad Kainas atnasavo viespaciui Zemés vaisiy dovanas. Taipgi ir
Abelis aukojo is savo bandos pirmuoniy ir is jy riebumo. Tuomet viespats pazvelgé j Abelj ir j jo
dovanas; j Kaing gi ir j jo dovanas nepazvelgé. O Kainas labai jpyko, ir jo veidas jdubo *“ (PradzZios
4, 3-5).

Kaino atnasa Dievui

I$ tikryjy buvo ko susikrimsti: juk dievas ¢ia parodé savo kaprizingg neteisinguma.

Nagrinédamas klausima, kodél taip atsitiko, Jonas Auksaburnis tikina, kad Abelio norai buve

., pamaldiis “ ir kad jis aukojes pirmagimius, atseit, kas brangiausia, kas geriausia, ir riebalus, tai
yra, kas skaniausia, maloniausia, tuo tarpu Kainas aukoj¢s ,, kas pakliuvo “. Todél ,, vieSpats buvo
patenkintas Abeliu“. Sia bibling istorija teologai religinio aukléjimo tikslais perdirbo, pagrazino
prasimanymais, esg Abelio aukos diimai kildave tiesiai j virSy, o Kaino aukos diimai driekdavesi
pazeme, nes Abelis aukodaves gryna Sirdimi, o Kainas - nenoromis. Biblijos tekstas nesako nieko
panasaus.

., Tuomet viespats jam taré: - Kodél jpykai? Ir kodél tavo veidas jdubo? Argi, jei darai gerai,
negausi uzmokescio? O jei piktai darai, ar nusidéjimas nebus tuojau duryse? Bet po tavim tebiinie
jo pageidimas, ir tu turi jam vieSpatauti “ (Pradzios 4, 6-7).

Biblija nepranesa, kg atsake dievui Kainas. Reikia pripazinti, kad paistalas, iSdéstytas septintoje
eilutéje, galéjo bet kg sugluminti. Atsakyti buvo i$ tikryjy sunkoka. Kainas nebuvo pranasas.
PrieSingu atveju jis biity galéjes tarti:



- Vadinasi, jums labiau patinka mésiskos aukos, didziai gerbiamasis pone dieve? Gerai! Taciau jiis
duodate pavyzdj, kuriuo paseks visi pagoniy kunigai. Jiis apreiskiate savo skonj, kurio laikysis visi
stabai. V¢éliau bus paskelbta, kad toks grubus skonis nepritinka dievui... O ar Zinote, kas tai
padarys? Gi patys Biblijos salininkai - religijos tarnai!

Bet Kainas nieko neatsakeé. Sis zmogus, kuris tiek dirbo, kol i§augino molitigus, kuris paaukojo
pacius sultingiausius savo agurocius ir maté, jog dievas nepriima tos aukos, suprato, kad dievas
juokiasi i$ jo; jis tuo taip pasipiktino, kad valandélei neteko galvos. Ir tod¢l, uzuot supykes ant
kaprizingo ir savivaliautojo dievo, jis uzsipuolé savo brolj.

,,Ir Kainas taré savo broliui Abeliui: - Iseikiva laukan! - Jiems gi esant lauke, Kainas pakilo pries
savo brolj Abelj ir jj uzmuse *“ (Pradzios 4, 8).

Kainas uZmusa Abelj

Trumpai driitai. Kainas buvo timus vaikinas. Jis pasivadina savo brolj pasivaikstinéti, i§siveda jj
laukan kazkokia dingstimi, sakykime - plastakiy gaudyti, ir, pa&jéj¢s toliau nuo namy, pradeda su
Abeliy kvailg ginca; paskui kapliu per galva, ir baigta! Tad iSeina, jog i§ visos Zmonijos pirmutinis
numiré ne kas kitas, kaip pats vieSpaties dievo numylétinis - Abelis.

Kas gi po viso to dedasi Kaino galvoje? Ar paveiké jj padaryto nusikaltimo baisumas? Né kiek. Jis
1§ karto pasidaro uzkietéjusiu galvazudziu, staciai apsigimusiu katorgininku. Nejaucia jis né
maziausio s3zineés grauzimo. Jis staiga nepaprastai sujziiléja, n¢ truputélio nebebijo dievo.

., Tuomet viespats taré Kainui: - Kame tavo brolis Abelis? - Jis gi atsakeé. - NeZinau, argi as esu
savo brolio sargas? * (Pradzios 4, 9).



""Kame tavo brolis Abelis?""

Rodos, taip ir matai pries akis vaizda: dievas tévas iskiSa galva pro debesis ir klausinéja zudika, o
Sis ramiausiai, kaip profesionalas nusikaltélis, biidamas tikras, kad uztryné nusikaltimo pédsakus ir
vedzioja uz nosies tardymo organus, nusispjauna sau pro dantis. Tac¢iau dievas nepraleido né vienos
Sio jvykio detalés: jo dieviskoji akis ir §j kartg pasirodo buvusi nepriekaistingai budri.

., Ir viespats jam taré: - Kq padarei? Tavo brolio kraujas Saukiasi j mane nuo zZemés *“ (Pradzios 4,
10).



Aukos kraujas sukilo prieS Zudika

Aisku, Kainas bus ziauriai nubaustas. Dievas prakeikia jj ir paskelbia:

,,Dabar tat tu biisi prakeiktas ant Zemés, kuri iSsiziojo ir priémé is tavo rankos tavo brolio kraujg.

Kada tu jg dirbsi, ji tau neduos savo vaisiy. Tu bisi klajiunas ir pabégélis ant zemés!“ (Pradzios 4,
11-12).

Kainas pasmerkiamas valkatauti, neturés jis nei trobos, nei bobos - amzinai ir be paliovos bastysis ir
kamuosis. Bet palauk, brangusis dieve! Jeigu jis tolydzio klajos, be poilsio ir ramybés, tai kaipgi jis
tuo paciu metu bus zemdirbys? Juk §is verslas reikalauja séslaus gyvenimo budo. Kaip jis galés
dirbti Zeme, nors ir nesékmingai?

Taciau biblinis Kainas visa tai priémé rimtai, baisiai iSsigando ir i§ tos baimés net pamirSo, kad
Zmonijos viso labo téra trys Zzmongs: jo tévai ir jis pats. Jam jau vaidenasi, kad ji, klajojantj, gali
kokie nors piktadariai i§ uz kampo nudéti.

., Ir Kainas taré viespaciui: Mano neteisybé yra perdaug didi, kad as galéciau nusipelnyti atleidimg.
Stai tu Siandien mane iSvarai is tos Salies, ir as turiu sléptis nuo tavo veido, ir biisiu klajiinas ir
pabeégélis ant Zemés. Taigi kiekvienas, kurs mane ras, uzmus mane* (Pradzios 4, 13-14).

Dievo riistybe iSkart sumaz¢ja. Netekes tikrovés jausmo, dievas imasi ginti Kaing nuo nesamy

.....

., Ir vieSpats jam taré: Visai taip nebus; bet kiekvienas, kurs uzmusty Kaing, bus septyneriopai
nubaustas. Ir vieSpats padéjo ant Kaino Zyme, kad né vienas rades jo neuzmusty “ (Pradzios 4, 15).



Kainas paZzymimas

Cia nenoromis lauki, kad toliau bus pasakojama apie Kaino klajoniy nuotykius. Bet ne. Pasirodo,
niekas nebuvo didesnis namiséda, kaip Sis ,, bastiinas “.

., Tuomet Kainas, atstojes nuo viespaties veido, gyveno pabégéliu Salyje j rytus nuo Edeno. O
Kainas pazino savo paciq, kuri tapo néscia ir pagimdeé Enokq, ir jis pastaté miestq, ir jj praminé
savo sinaus vardu Enokas** (Pradzios 4, 16-17).

IS ¢ia mes suZinome, kad Kainas vedé, nors autorius nepasako ka. Bet aisku, jog Adomas ir Ieva
turéjo duktery, kuriy Biblija nesiteikia paminéti, ir Kainas vedé vieng i§ savo sesery. Nepalaikykime
jam tai uz bloga: kraujomaisa, sprendZiant i§ Sventojo raSto, pirmyksc¢iais Zmonijos laikais buvo
privaloma.

Taciau zmogus pasoki, nustebes, kad Kainas jkiiré miestg. To jau per daug! Valkata stato miestg! O
1§ kur jis gavo darbininky? Kokius jrankius jie naudojo statydami? Ir pagaliau, kur prisirinko Kainas
gyventojy tam Sauniajam miestui? Dievobaimingasis §ventojo rasto autorius ¢ia pamelavo, né
nemirktelédamas.

Sekancios eilutés mums apraSo Kaino ainija. Enokui gimé Iradas, - Iradui gimé Maviaelis;
Maviaeliui gimé Matusalis. Visy §iy asmeny tezinome tik vardus. Matusaliui gimé kazkoks
Lamekas, kuris santuokoje buvo didesnis besotis, negu jo kilnieji protéviai. Garbingasis Lamekas
yra daugpatystés iSrad¢jas: pradZziai jis pasiéme dvi Zmonas. IS Zmonos Ados jis turéjo du stnus:
Jabelj ir Jubalj, o i§ Zmonos Sélos turéjo siiny Tubalkaing ir dukterj Noeme.

Atrodo, kad Jabelio siiniis labiau mégo tyra lauky org, negu jy protévio Kaino pastatyta miesta, nes
jie pirmieji Zmones, gyveng palapinése (20 eil.). Tuo tarpu Jubalio siinums, prieSingai, miestas



patiko; jie buvo linksmiausi Zmonés Seimoje - mégo muzika. Jubalis ,, buvo arfininky ir
vamzdininky tévas “ (21 eil.).

Poligamui Lamekui, matyt, triiko Sulo galvoje. PradZios knyga pateikia vieng jo kalba,
pasizymincia, beje, ta gera ypatybe, kad ji trumpa. Taciau joks komentatorius niekad nesugebéjo jos
kaip reikiant paaiSkinti:

. Ir Lamekas saké savo pacioms: Ada ir Séla, klausykités mano balso; Lameko moterys, jsidémékite
mano zodzius. AS uzmusSiau zmogy uz mano zaizdq ir jaunikaitj uz mano randg. Uz Kaing bus
atkersyta septyneriopai, o uz Lamekq - septynias desimtis sykiy septyneriopai‘ (Pradzios 4, 23-24).

Si kalba baisiai paveiké abi damas: biidamos, matyt, visiskai pritrenktos, jos nepareikalavo
paaiskinti, kg tos negirdétos pagyros reiskia.

Toliau Sventrastis iSkart imasi registruoti treciojo Adomo stinaus Seto gimimo akta.

,, Taip pat Adomas dar paZino savo moterj, ir ji pagimde siiny, ir praminé ji vardu Setas, sakydama:
dievas man dave kitq ainj vieton Abelio, kurj uzmusé Kainas. Bet ir Setui gimé sunus, kurj jis
praminé Enosu, tasai émé Sauktis dievo vardo *“ (Pradzios 4, 25-26).

Kitas, penktas perskyrimas, pasvestas i§imtinai Nojaus, kilusio i§ Adomo per jo stiny Seta,
genealogijai. Kaino ainija paliekama nuosaliai ir toliau nebeminima.

Stai kaip i$sisakojo tas genealogijos medis, kuriame paminéti tik vyresniyjy siiny vardai: Setas,
Enosas, Kainanas, Malaleelis, Jaredas, Enokas, Matusalis, Lamekas, Nojus. Jdomiausia Siame
perskyrime - tai zinios apie nepaprastai ilgg $iy patriarchy amziy: Adomas turéjo 130 mety, kai
gimé Setas, ir jis dar gyveno 800 mety; Setas mire, turédamas 912 mety; Enosas i§gyveno 905
metus; Kainanas - 190 mety. Jauniausias miré Lamekas, Nojaus tévas; Sis Lamekas (kurio nereikia
painioti su keistuoliu bigamu Lameku) miré 777-3j1 savo amziaus pavasarj.

Enokas, Jaredo siinus, buvo apsukriausias: jis i$ viso nemire.

., Enokui turint SeSias deSimtis penkerius metus, gimé Matusalis. Ir Enokas vaiksciojo su dievu ir,
gimus Matusaliui, gyveno tris Simtus mety, ir jam gimé suniis ir dukterys. Ir visy Enoko dieny buvo
trys Simtai Sesios deSimtys penkeri metai. Ir jis vaiksciojo su dievu, ir nebuvo daugiau matytas, nes
dievas jj atsiemé** (Pradzios 5, 21-24).



Patriarchas Enokas laimingas ir danguje.

Tikrai Saunus atvejis! Nesvarbu, kokiais paaiSkinimais teologai ji apriipino: mes jais nesistebime.

Ilgo amziaus prizas atiteko Matusaliui - gyvo j dangy paimto Enoko stinui: tas tai bent buvo vyras!
187 metus jis i§gyveno, biidamas lytinis abstinentas, ir tik po to teikési duoti pasauliui Lameka Nr.
2. Paskui jis iSgyveno dar 782 metus, §j kartg jau panaudodamas vyriskus sugebéjimus:



T St S Rk
Matusalis tapo tévu, bidamas 187 mety

., Ir gyveno Matusalis, pagimdes Lamekq, dar septynis Simtus astuonias deSimtis dvejus metus, ir
jam gimé suniis ir dukterys *“ (Pradzios 5, 26).

Viso labo 969 metai! Susimildami, neabejokite: toks buvo kitados ilgas Zzmoniy amZius.

O ka jus pasakysite apie Lameko stiny Nojy? Lamekas pavadino savo stiny Nojumi, sakydamas:
., Tasai mus paguos miisy ranky darbuose ir varguose ant zemés, kurig dievas yra prakeikes *
(Pradzios 5, 29).

. Nojui gi turint penkis Simtus mety, gimé Sémas, Chamas ir Jafetas “ (Pradzios 5, 32).

ISgyventi 500 mety ir tik tada pradéti buciuotis su savo Zmona? Na, bet kg gi: verciau véliau, negu
niekad!

Daug raSalo islieta dél nepaprastai ilgo Pradzios knygos patriarchy amziaus. Kataliky teologai,
jausdami, kaip sunku suvirskinti tokius nebiitus dalykus, visaip stengési iSgelbéti Sventosios knygos
pasakojimus nuo pajuokos. Jie émé tvirtinti, kad metais reikig suprasti, rasi, Ménulio fazes, nes
anais laikais, girdi, laikas biidavo skaiiuojamas tik ménesiais. Tuomet iSeity, kad Matusalis gyveno
1§ viso 80 mety. Taciau tuos komentatorius nutildé paséle fanatikai, kurie Zut biit nori tikéti
stebuklingai ilgu pirmyjy Zmoniy amziumi. Jie primygtinai reikalauja, kad bibliniai metai biity
skaiCiuojami kaip tik po 12 ménesiy, nes kitaip bibliniai padavimai pasidarysig dar juokingesnj.
Pavyzdziui, Abraomas, pasak Pradzios knygos, mir¢, ,, susilaukes vélaus amzZiaus ir dieny

pilnybés “, turédamas 175 metus (Pradzios 25, 7-8). Skai¢iuojant metus pagal Ménulio fazes, iSeity,
kad Abraomas tegyveno 14 mety ir 7 ménesius. Toliau Biblija sako, kad Enokas, Kainanas,
Malaleelis pirmagimiy susilauke, turédami 90, 70 ir 65 metus. Skaiciuojant pagal Ménulio fazes,



reikia sutikti, kad Sie protéviai susilauké vaiky, turédami vienas 7 su puse mety, kitas 5 metus ir 10
ménesiy, o trecias - 5 metus ir 5 ménesius. Pagaliau, anot Biblijos, Nachoras susilauké ainijos,
budamas 29 mety. Ar galima sutikti su tuo, suSunka vienas dievobaimingas komentatorius, kad
Nachoras teturéjo vos 2 metus ir 5 ménesius, kai jam gimé pirmasis stinus?!

Be abejo, gerbiamieji ponai dvasininkai, Biblija skai¢iuoja metus po 12 ménesiy. Bet tuomet be
galo juokinga, kodél kvailiukas Nojus lauke, kol jam sukaks 500 mety, kad galéty pagaliau pradéti

lytinj gyvenima.
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